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A KIADO ELOSZAVA

Jelen kotetet a szerzd 1966-67-ben irta. Eredetileg, hagyoméanyos kényv formatumban a Mundus Magyar
Egyetemi Kiad6 gondozasaban jelent meg Budapesten 1996-ban. Az eredeti kiadas szerkesztdje és a
bibliografia 6sszedllitdja Biernaczky Szilard volt.

Ezen elektronikus kiadast azért tartjuk fontosnak, mivel az értékteoldgia jelentés magyar teolégiai
tudomanyos iranyzatnak tekinthetd, amely mindmaig hat és varhatéan a jévenddében is hatni fog.

A magyar eredetivel egyid6ben kiadjuk elektronikusan a mi angol nyelvi valtozatét is.

A Bibliotheca Mikes International kényvkiadasunk keretében az aldbbi kétetek jelentek meg eddig a
teoldgiai sorozatban:
< Németh Pal: A keresztyén gondolkodas kezdetei — The Beginnings of Christian Thinking (Angolra forditotta
Fiké Dezs6)
Jahja Ibn Saraf Ad-Din An-Nawawij: Negyven hagyomany (Arabbdl forditotta Németh Pal)

Segesvary Viktor: Az Iszlam és a Reformacié ~ Tanulméany a zlrichi reformétorok Iszlammal szembeni
magatartasarél ~ (Kényvének francia eredetijébdl magyarra forditotta a szerz6. Ugy az eredeti francia,
mint a magyar fordités.)

<  Segesvary Viktor: Reformatus prédikatorok Rakéczi Ferenc szabadsagharcanak idején
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Haga (Hollandia), 2005. augusztus 25.

MIKES INTERNATIONAL
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PUBLISHER’S PREFACE

Present volume, entitled 'Neo-Kantian and Value Theology in Hungary was written in 1966-67 and
originally published in traditional book format in 1996 by Mundus Press. Szilard Biernaczky edited it and
created the bibliography.

'Value Theology’ is for a substantial part a Hungarian trend in theology. Unfortunately, many texts in this
field are written solely in Hungarian. We are glad to have the opportunity to publish this important book,
together with the English translation of it.

Other works published within our theology section include:
< NEMETH, Pal: THE BEGINNINGS OF CHRISTIAN THINKING (Bilingual: Hungarian-English. English
translation by: FUKO, Dezs6)
< AN-NAWAWI, Jahja Ibn Saraf Ad-Din: FORTY HADITHS (Translated from Arabic into Hungarian by:
NEMETH, Pal)
< SEGESVARY, Victor: ISLAM AND REFORMATION - A Study Concerning the Zurich Reformers' Attitude

Towards Islam 1510-1550 (Translated from French into Hungarian by the author — both the original French
and the Hungarian version)

<+ SEGESVARY, Victor: REFORMED PREACHERS DURING THE INDEPENDENCE WAR OF FERENC
RAKOCZI (in Hungarian)

The Hague (Holland), 25 August, 2005

MIKES INTERNATIONAL
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HEGEDUS LORANT

Teolégus, 1930-ban szilletett Hajdunanason. 1949 és 1954 kodzo6tt a Budapesti Reformatus Teoldgian
folytatta tanulmanyait. 1956-ban az egyhazi lapban megjelent, a Forradalom igazsaga mellett bizonysagot
tevé cikke miatt szolgalati helyérél eltavolitottak. Atmeneti helyek utan lelkipasztor Hidason (1963-1983),
Budapest-Szabadsagtéren (1983-1996), majd Budapest-Kalvin-téren (1996-2005). Systematica theologiai
doktoratust (Ph.D.) 1979-ben a Baseli Egyetemen szerzett ,Aspekte der Gottesfrage” cimmel. Meghivott
vendég 1986. nyari szemeszterében a Princeton Theological Seminary-ben, ahol ,A Study of the Concept of
Transcendence” cim( kdnyvét irja meg. 1990 és 2002 kozo6tt a Dunamelléki Reformatus Egyhazkerdilet
plspoke. A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem alapitasaban kezdeményez6 és dontd részt vallald zsinati
elndk-plispok (1991-1997). Az Egyetem Bolcsészkaran a vallasfilozéfia el6éaddja, majd tanszékvezetd
egyetemi tanara 2003-ig. Eddig 25 kényve s ezernél tébb cikke jelent meg.
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PROTESTANS MUVELODES MAGYARORSZAGON
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Ravasz LaszIo plspbk (1882-1975) emlékére
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Ravasz Laszl6 két kiemelt szolgalati helyének:

a Kolozsvari Egyetemi-foku Protestans Teoldgiai Intézet
Reformatus teologiajanak

a diszdoktoratusért;

a Budapest-Kalvin-téri reformatus Gyulekezetnek

a lelkészi meghivasért —

szeretettel ajanlja e konyvét

A szerzé6

Erdélyi Reforméatus Egyhazkerulet Kalvin-téri Reforméatus Gyulekezet

Theolbgiai Fakultasa, Kolozsvar temploma, Budapest
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RAVASZ LASZLO LEVELE HEGEDUS LORANTHOZ
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Dr. Ravasz LaszIo
LEANYFALU

Edes Lérim,
megkaptam a csomagot s a kényveket helyére tettem.

A kézirat elklldésének nagyon 6riltem. Mar el is olvastam az egészet egylltdmben. Még egyszer el
fogom olvasni ceruzaval a kezemben. Most csak altalanos benyomasokrél beszélhetek. A téma és a mi
megérdemel és igényel hosszabb megbeszélést.

El6szér is gratulalok hozza, ahogyan a témat megragadod és elrendezed. Magam sem hittem volna, hogy
a kantianus értékteolégusok ilyen 6sszefliggd térténeti egységet alkotnak. Hangsulyoznam, hogy ennek az
allaspont az oka és nem személyi hatas.

Azutan a bevezetésben — vagy az &sszefoglalasban — kimutatnam, hogy bar ezek a teoldégusok
egymastél nagyon kulénbdznek, de mégis egységbe flizi az, hogy a bizonyossag keresése vitte 6ket a
szubjektiv idealizmushoz, mint szubjektiveket a realitas igénye és keresése vitte az érték gondolatahoz; az
érték logikai strukturaja szikségképpen hajtotta ket az élményhez, mert az élmény az atérzett érték; végul
a theologiai sziikséglet vitte ket az Ige theoldgiajahoz. A Zahrnt kényvének* pedig az az egyik lappangd
érdekessége, hogy 6 ugyanezt az utat visszafelé felmutatja az Ige theoldgidjaban, amint az a Barth
objektivitdsabol elindulva a Brunner torténetiségén és szubjektivitasan atmegy a Bultmann szinte
illuzionizmusaba, hogy megérkezzék a Tillich egyetlen kérdéséhez, az exisztenciahoz. Ez pétolna azt, amit a
Bucsaytdl vett idézet nem tud megtenni, vagy rosszul tesz meg. Ezt annal inkabb ajanlom, mert ez a
gondolatsor benne van a miben, mert benne volt a szerzében, csak ki kell mondani explicite.

Magam részérdl gy érzem, hogy engem tulértékeltél. De errél csak élészoval.

Nagyon kivancsi vagyok, hogyan koordindlod a szigord kélvinizmust és az altaldnos kereszténységet?
Melyik termi a masikat? Hogyan viszonyulnak az értéktheolégusokhoz? Mert nem csak idé és tér fizi
egymashoz 6ket, hanem belsd korrespondencia is. Nem lehetne elolvasni?

© Copyright Mikes International 2001-2005, Hegeddis Lorant 1996-2005 -IX-
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Néhany tudoméanytechnikai kérdést is meg lehetne beszélni. (Dokumentécid, irodalom, citdtumok)

Last, but not least. Nem gondolod, hogy miived éppen a fent emlitett tulértékelés miatt ebben az aeonban
hadési létre van karhoztatva?

Errél is csak széval

Most mar menjiink at a masik szobaba. El6szér Zsuzsat kérdezem meg, hogy egy feleség, aki
egyszersmind orvos is, tehat az egyetlen Iény, aki két jogcimen ,dictator”, hogyan nézheti el, szigoru
biintetés nélkll férjének, legitim alattvaléjanak, hogy karacsonykor ,26 igeszolgalatot” vallaljon. A kis draga
satdbbit pedig biztatom: fel az apuka nyakaba s jatékkal kényszeriteni az otthonmaradasral!

Téged, Zsuzsat dlel, Zsuzsit, Gyongyit, Lérikat, Zsoltikat csékol

Laci batyatok
1970. 1. 13.

* Heinz Zahrnt: Die Sache mit Gott
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BEVEZETES

E tanulmanyban a magyar reformatus teoldgiatérténetnek azt a korszakat targyaljuk, amelynek eszmei
gyOkerei — az el6torténet soran — a liberalis teolégia gondolatvilagaig érnek le, amelyben az Gjkantianus
teoldgiai iranyt kdvetve az értékteoldgia valik szellem-, egyhaz- és Udvtoérténeti meghatarozd erévé, és
amelynek befejez6 szakaszaban az ujreformatori Ige-teoldgia hajnalhasadasa kévetkezik be.

A Kant, Schleiermacher és Hegel szellemi Orékségét sajatos teoldgiai gondolkodasmdédda egyesitd
teoldgiai liberalizmus fogadja magéaba el6szér a hittudomany teriiletén azokat a kanti hatasokat, amelyek az
Ujkantianizmusban Uj életerével tamadtak fel, és alapveté jelent6ségiivé lettek az Ujkantianus és
értékteoldgia szamara.

Az abszolit idealizmus (Schelling, Hegel) tllhajtdsai és a bel6le is eredé materializmus (Marx, Lassalle)
elényomulasa a német és az eurdpai gondolkodasban a 19. szazad kdzepén valsagot és erjedést inditottak
meg. A kor politikai, gazdasagi és tarsadalmi problémai kbézepette a filozéfia elvesztette ugyan iranyitd
szerepét, de nagy megrendiiléseken és Uj fordulatokon &t élénk mozgasba lendult. A spekulacié rendszerei
sorra megbuktak, és a romokon &t teljes erejével tért célja felé az (j vilagnézet: a természettudomanyos
materializmus. Hegel filozéfidja, a porosz kormanyzat tamogatasaval, latszélag tovabbra is az els6é helyen
allt a bolcseleti rendszerek kozdtt, de a vezér haldla utan éppen vallasos vilagnézeti kétértelmiisége miatt
tort szét. Egyik oldalr6l a teolégusok és a teoldgiailag érdekelt gondolkodok igyekeztek mind
plasztikusabban kidolgozni a rendszer keresztyén jellemzéit, és mind tdbb kdvetére talalva — természetesen
a modern tudomany hatdsa alatt — megvaltoztattak annak belsé szerkezetét (Rosenkranz, Erdmann). A
masik oldalon magéat a dialektikus mddszert tették abszoluttd, a szellembdl elvették a transzcendens
mozzanatot, az eszmét hianytalanul immanenssé alakitottak az egyre erételjesebben természettudomanyos
séma szerint elgondolt vilagban, és igy a személyes istengondolatnak és a személyi halhatatlansagnak a
tagadasaig jutottak el (Feuerbach).

Midén Marx a gazdasagi élet térvényszerliségeit meglatva a gazdasagi tényezék todrténelemformald
jelentéséget felmutatta, a szocidlis ellentétekre iranyitva a figyelmet, ezt az elméletet a munkasosztaly
fegyverévé kovacsolta. De a szocidlis tarsadalmi forradalomig még nagyon hossza volt az at. Igy egyelére
elméleti aton kapott szabad vaganyt a felvilhigosodas és a hegelianizmus radikalis szintézisébdl eredé,
természettudomanyos radikalizmust vall6 teoretikus materializmus (Czolbe, Vogt, Moleschott, Blichner).
Dialektikat mell6z&, vulgaris, szimplifik&l6 modszerlk ellenhatést valtott ki a német idealizmus tovabbvivéinél
éppen ugy, mint azokndl, akik tudomanyos okokbdl tiltakoztak minden spekulativ filozéfia ellen, sziikségét
érezve a kanti kritikai transzcendentalizmus felljitdsanak. Szerintik filozéfiai eszk6zdkként a gorcsdvek és
preparatumok nem haszndalhaték mindaddig, amig az ismeretelméleti alapokat nem tisztazzuk, mert a tény
és a térvény kdzott még van egy hatalmas harmadik: az emberi agy, amely mindkettének hordozéja.

Kuno Fischer nagy hatast kivalté Kant-el6adasa adja az els inditasat ennek az iranynak (1860)’, Eduard
Zeller heidelbergi székfoglaléja (1862)%, majd O. Liebmann: Kant és epigonjai cimii miive kovetkeznek
(1865)° ezutan. Utdbb Helmholtz bizonyitja a szigori természettudomany rokonszenvét Kant észkritikaja
irant. De mar 6elbttik visszanyulnak Kanthoz az idealizmusnak azok a képvisel6i, akik érzik szellemi
iranyzatuk valsagat és megujitdsanak a szlkségességét. Kanttdl ered az idealista filozéfia: talan
gondolatainak jobb és hivebb alkalmazédsa segithet Urrd4 lenni a filozéfiai zlrzavaron. Méar Fries és
Schleiermacher — ami az egzakt tudomanyban valé jartassagukat illeti — kozel éllottak a kanti
ismeretelmélethez. A késé6i idealizmusban pedig Immanuel Hermann Fichte UGjra ismeretelméleti
6nértelmezéssel indult el. Herbart minden spekulaciéval és romantikdval szemben egzakt filozofiat akar.
Beneke Kanthoz kapcsolédva a spekulativ filozéfia ellen harcolva a tapasztalasbdl indul ki: teisztikus
vallasfilozéfiajat az érzelmi éiményre alapitja. Kant ismeretelméletének kritikai idealisztikus magjara utal
Schopenhauer rendszere: a transzcendentdlis idealizmust haszndlja fel arra, hogy a természeti és térténeti
vilagot latszat- és alomként megfossza hatalmatél.

Ez a vilag azonban egyre surgetébben és hatalmasabban jelentkezik problémaival és erbivel. Megujul a
pozitivizmus, hogy Franciaorszagbol (Comte) és Angliabdl (Mill, Spencer, Buckle) atcsapjon Németorszagba,
és a szellemtudomanyokat mindeniitt pszicholdgiailag, biologiailag és szociolégiailag feloldja. Haeckel egy

' FISCHER 1860.
2 ZELLER 1862.
8 LIEBMANN 1865.
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tudos tarsasag el6tt nagy taps kdzben jelenti ki, hogy ha van Isten, a tudomany allaspontja szerint gaztesti
gerinces allatnak kell lennie.

Es megUjul az tjkantianizmus is: harcol a pozitivizmussal minden dogmatikus metafizika ellen, de megérzi
szigorl ismeretelméleti értelmezésben a szellem normativ-teremté értelmének jogait. Kanthoz hii marad
nemcsak a dogmatizmus, hanem az empirizmus kritikdjaban is. Az Uj képvisel6k a marburgi Hermann Cohen
és Paul Natorp. Mellettik &allnak: Stadler, Buchenau, Kinkel, Cassirer, Vorlander, Goérland és masok.
Els6sorban etikai-vallasi szempontbdl volt gyimdlcs6zd ez a tovabb fejl6dé Ojkantianizmus.
Természettudomanyos mddszerhez koétottsége miatt viszont minden igazi transzcendenciaval, az él6 hit
torténetiségével szemben vak maradt.

Eppen ezeken a pontokon vezetett tovabb a kritikai filozéfia masik 4ga. Wilhelm Windelband és Heinrich
Rickert a szellemtudomanyokat kiszabaditottak a természettudomanyi médszer igézetébdl. Masrészt Lotze
eérték- és érvényességi fenomenologiajara valo utalassal kialakitottak filozofiai magyarazatukat a maradando
értékrél, amelyek a korok valtozé érdekei f6l6tt egy magasabb szellemi valésagban helyezkednek el. Es ily

modon alkottak meg az értékfilozofiat.

Ez a nagy vonalaiban felvazolt Ujkantianus szellemi iranyzat nemcsak a filozéfiaban, hanem a teoldgiaban
is érvényesult. A mi feladatunk az Ujkantianus és a bel6le sarjadd, de t6le el nem valaszthat6 értékteoldgia
kilfoldi gyOkereinek és magyar eredményeinek felmutatdsa. Az Ujkantianizmus a magyar reformatus
teol6giaban harom emberdltén at kisérhetdé figyelemmel, ez a harom idészak adja annak el6térténetét,
torténetét és befejezd korszakat.
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AZ ERTEKTEOLOGIA ELOFUTARAI
(ELOTORTENET)

Az Ujkantianizmus elsé teoldgiai nyomait a magyarorszagi reformatus egyhaz életében legel6szér a liberalis
teologusokndl fedezhetjik fel. A vulgaris racionalizmus végnapjaiban a 19. szazad masodik felére a
tudomanyos szellem diadalt arat, kialakul a liberalis teoldgia vilagnézete és életeszménye. E liberalis
teoldgiai szellem a német filozéfiai idealizmus szlldtte, a Kant, Schleiermacher és Hegel szelleme &ltal
Iétrehozott szellemi iranyzat mar nem kdzvetlendl t6lik, hanem iskolaikon at kertil hozzank.

Kant teljesen szétrombolta a régi dogmatizmust. Kimutatta, hogy ismeretink egyedlli forrdsa a
tapasztalas, a tapasztalati anyag pedig az emberi szellem felfogé organizmusanak a priori térvényei szerint
alakul. Igy bizonyossagunk teljes, mert az igazsag nem rajtunk kivil esé valami, hanem bele van oltva lelki
kozmoszunkba. Tovabba kiemelte e szellemnek, intelligibilis vildganak abszolit értékét, s a teremtett
mindenség céljat a szellem mindenek felett all6 uralmaban latta. Az érzékinek e megdicséllését az erkdlcsi
térvény érvényesilése hajtja végre, amelynek szimbdluma az esztétikai érték.

A divatos felfogassal ellentétben Schleiermacher is kanti vondsok hordozéjanak tekinthetd
szellemtudomanyi téren. Kanti vonas benne annak kimondasa, hogy minden szupranaturalizmus elvetendé,
és a keresztyenseg nem mas, mint térténeti ténykomplexum. Egy intelligibilis vilagrol beszél 6 is, amelynek
meégis az emberi én a hOI‘dOZOJa Széval, amint Pfleiderer is elismeri: Schleiermacher is individualista. igy
szerinte a teoldgia sem lehet mas, mint az egyhazban é16 Krisztusnak valamely konkrét személy tudatéban
valé rendszerezett fogalmi jelentkezése, illetve annak kifejezése. Schleiermacher a liberdlis teoldgia
megalapitdja és egyben legnagyobb alakja, akinél a racionalizmus mindenestll negativ jellegl teolégidja
megsemmisUl, és hittandban a pietisztikus kegyesség 6roksége egyesil a filozéfiai idealizmussal. A teoldgiat
vallastudomannya avatja, és igy a maga kordban biztositja annak 6néllésagat, megmentve azt mind a
tudomanytalansagtél, mind a filozéfidban és az altalanos szellemtudomanyban valé feIoIvadastoI »A vallas
tudas, de nem értelmi, hanem érzelmi tudas, a végesnek a végtelennel valoé egyutterzese

Egész teolégiai mivének tudomanyos konstrukcidja szempontjabdl alapvetd jelentéségl a kegyesség
fogalma, amely: tisztan, 6nmagaban szemlélve sem nem tudas, sem nem cselekvés, hanem az érzésnek
vagy a kozvetlen ontudatnak meghatarozottsaga."” A kegyes érzés alatt ezen tllmenden ,sem valami
zavaros, sem valami hatastalan valésagot" nem érthetiink, mert az ,egy kdzvetlen existentidlis viszony
eredeti kifejezése", ,az egész osztatlan Iét kdzvetlen jelenléte”.® Olyan adottsag, amely minden képesség-
Iélektani osztalyozason felll all, és az egész empirikus életnek a megismerés és akards szempontjabol
egyarant végso értelmet ad: egyrészt az eredetiséget, masrészt az egyetemességet akarja hangsulyozni. Az
Lerzeés meghatarozottsaga abban all, ,hogy magunkat Istennel viszonyban allénak, téle feltétlenll fliggének
tudjuk. " A Iényeges eszerint az a személyes Istennel val6 kapcsolat, amely magaban foglalja a vilagot és az
életet. Minden f6ldi okozatot, ellentétet, szabadsagot és fliggéséget egy végso radikalis fliggéség ala helyez,
és az életet a maga egészében Istenbdl akarja megérteni.

De barmily fontos Schleiermacher rendszerében a kegyességrél sz616 tan, mégsem all a kézéppontban.
Csak egy absztrakt-formalis Iényegmeghatarozas keretében foglal helyet, és arra utal, hogy valésagos vallas
csak konkrét, tartalmat adé térténelemben dllhat el6. A kdzéppontba ezért csak a keresztyénség
meghatarozdsa vezethet. ,A keresztyénség teleologlkus monoteisztikus hitméd, amelyben minden a
Nazéareti Jézus Aéltal eregzett megvaltasra vonatkozik."® Schlelermacher .a keresztyénség hittartalmat
mindig annak alaptényére és e ténybdl eredd belsd tapasztalasra™ akarja visszavezetni. E tételben felvetett
tapasztalasi mozzanatnak az objektiv-tdrténeti mozzanattal valdé szerves egyesulését sajatos dogmatlkal
médszerével kivanja biztositani. A keresztyén hittételek a keresztyén kegyes kedélyallapot véleményei".'

* KONCZ 1942, 58. old.

® V.6. KOVACS 1876-1877, 2. kt., 214-230. 0
®Vv.6. KOVACS 1876-1877, 2. két., 214-230. 0
"V.6. KOVACS 1876-1877, 2. két., 214-230. old. és SZELENYI 1910, 48. 0
8 V.6. KOVACS 1876-1877, 2. kot., 214-230. old. és SZELENYI 1910, 71. old.
°V.6. KOVACS 1876-1877, 2. kot., 214-230. old. és SZELENYI 1910, 53. old.
'%v.6. KOVACS 1876-1877, 2. két., 214-230. old. és SZELENYI 1910, 52. old.

d. és SZELENY!1 1910, 47. 0
d. és SZELENY!1 1910, 47. 0

d.
d.
d.
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Azaz tartalmuk a tudatban van adva, ezért nem szorulnak racionalis és spekulativ levezetésre, csupan a
ravonatkoz6 fogalmaknak és azok kapcsolatainak pontos tudomanyos meghatarozasara. Mindez elsésorban
a Krisztushoz tartoz6 ember személyes kegyességében van adva. De mivel 6 a teoldégia szamara nem mint
egyes, hanem mint az egyhaz tagja j6n szamitasba, a dogmatikai tételeknek egyhazi jellegik van, ,egy
keresztyén egyhazkozosségben egy adott idére érvényes tant képviselnek."'" Tovabba: a kedélyallapotok a
szubjektumban jelennek ugyan meg, de mivel az O6ntudat meghatarozotisagan alapulnak, bennik a
meghatarozé is egyidejlleg adva van: Isten és a vilag, igy all el6 az objektiv mértékek lehet6sége a
személyes kedélyallapotok vildgdban. Ezzel biztositva van az extenziv és intenziv valésadgok kélcsénds
egymasba hatoladsa. A hitnek a vilagra és a bels6 életre iranyultsaga kozétti ellentét gylimolcsdzd belsé
fesziltséggé valtozott at. Ugyanakkor azonban a vallas és a keresztyénség olyan szoros kapcsolatba kertilt
a szellemelet egészével és a kulturaval, hogy kritikai funkcidjat elveszteite, és a vilaggal szemben
megnyilvanulé allasfoglalasa elmosodott. igy Schleiermacher ,,teologlaja és kegyessége nem lényegében,
csak szinezetében irdsszerl, mert Iényegében misztikus és filozéfiai".

Schleiermacher vallasos felfogasa, mas elemekkel elkeveredve, a magyar reformatus teoldgiat egész az
els6 vilaghaboruig donté médon befolyasolta. A modern teoldgiai liberalizmus végil is Schleiermacher és
Hegel elveinek egylttes kritikajabdl, egyeztetésébdl és alkalmazasabdl sziletett meg. Schleiermacher, a
racionalizmussal szemben dllva, tiltakozik a vallasban az ész kizarolagos jogai ellen, és a hangsulyt az
érzelemre helyezi.

igazsag csak az eszme &ltal birtokolhat6: ,Wenn irgend etwas Wahrheit hat, so hat es sie durch seine ldee".
(Ha valamiben igazsag van, ugy ez annak eszméjébdl fakad.) Az eszmében rejlé igazsag megragadasa nem
a schellingi intellektudlis szemlélédés révén, hanem médszeres gondolkodas, a gondolat eréfeszitése,
Anstrengung des Begriffs Utjan lehetséges. A gondolkodads médszere a szigoru dialektika, amely az adott
vilag ellentéteit felismeri, megérti, de magasabb alldsponton meg is sziinteti, és igy a gondolkodasnak a
tézis, antitézis, szintézis folyton megujulé harmas Utemében eleven mozgast ad. A filozofiat egyidejlleg
torténetté teszi, illetve a térténet szamara megnyitja

abszolut szellem, aki a mivészetben, valldsban és filozéfidban minden Iet abszolut igazsagat meglsmerl aki
az egészet bekoronazé csics. Mivel pedig az abszolitum Istennel azonos, a visszatekinté pillantds szamara
a mivészetben, vallasban, filozéfidban kiteljesedd vilagfejlédés Isten dnmegvaldsitdsava lesz. A német
filozofus eszmerendszere valéjaban egyetemes vallasfilozéfianak tlnik. Bizonyos értelemben a skolasztika
magasabb fokanak tekinthetd annak a Hegelnek a gondolata, aki a vallast a gondolkodés és az ész oldalarol
dolgozta ki és azon faradozott, hogy a lieIentett vallas legmélyebb gondolatait és tanait gondolkodva
ragadja meg. Hegelnél tehat a vallas nem érzés, hanem az abszoliitum jelenvalésaganak megértése. '

Schleiermachernél Jézus a valldsos érzés kodzvetitbje, azaz Istennek mint univerzumnak az emberi
bensdében valé manifesztacidja. Hegelnél Jézus az egyes emberben megnyilatkozd eszme dnrealizacidjanak
legszebb példaja. Schleiermachernél Jézus: torténeti aktus. S mint ilyen: csodalkozasunk targya és a
mindenség Istene irant érzett dsztdniink alapja. Hegelnél Jézus: idea a térténetben, torténeti jelenség, az
abszolitum megértésének eszkoze.'

A 19. szazad Ilberalls teolégiajanak kezdete a két szellemérias Jézus-tananak kritikgja: Strauss Leben
Jesu cimii mive', amelyben a szerzé mellézve Schleiermacher intuicidszerii és Hegel spekulativ
konstrukciojat a Jezus tanban, térténeti alapon a konkrét Jézus-kép megalkotasara térekszik. Utana Baur és
a tlbingeni iskola a térténeti médszer meghonositasa mellett a kritizalt hegeli filozofia nagy alaptételeit
honositia meg. S ily mdédon a liberalis teoldgiat ugy épitik fel Hegel kritikajan, hogy egyfajta kritikai
szellemben valasztjak ki a liberalizmus altal hasznalhaté hegeli tételeket.

A teolbgiai liberalizmus az el6zé harom teolégiai irdnyzat, az ortodoxia, a racionalizmus és a pietizmus
ellentéteit 6hajtotta feloldani magasabb egység megteremtése céljabdl. Az elébbi kettével szemben és a
pietizmussal egyetértésben vallja, hogy a vallds nem tan és nem moralis cselekvés, hanem 6nallo, kedélyi
és érzelmi realitas. De a pietizmussal szemben erételjesen hangsulyozza annak szilkségességét, hogy ezt a

"'v.6. KOVACS 1876-1877, 2. két., 214-230. old. és SZELENYI 1910, 61. old.
'2 MAKKALI 1915, idézi KONCZ 1942, 59. old.

'3v.6. KOVACS 1876-1877, 2. két, 247. old. és kk.

' KONCZ 1942, 69. old.

' STRAUSS 1838-1839.
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realitast elfogulatlan, tiszta, tudomanyos vizsgalattal ellenérizzik, éppen a vallas szellemének tisztasaga és
érvényesulése érdekében. Ez a kdvetelés a teoldgia vallastudomannya valasat eredményezte.

A liberalis teologia alaptérekvése: a valldsnak a tudomanyos vilagnézettel valé szabadelvi
0sszehangolasa. Mégpedig ugy, hogy ,a hagyomanyos bibliai vilagnézetet, melyet az orthodoxia betthittel
fogadott el, a racionalizmus pedig egyszerilien elvetett, batran és hatarozottan veti ald a tudomanyos kritika
itéletének." S ahol a valldsos és tudomanyos vilagnézet kozott ellentét mutatkozik, ,oft mindendtt a
tudomanyos vilagnézetet fogadja el, s a bibliat, mint muland6 format, habozas nélkdl elveti abban a
tudatban, hogy ezzel a vallas érzelmi, bens6 igazsagat menti meg a jelenkor szamara. "6 A vallas |gazsaga
az Istentél valo feltétlen figgése az egész Mindenségnek, keletkezésében, Iétében, folyamatéban és végsé
céljaban egyarant. E fliggés feltétlen voltanak személyes érzelme: a vallas. Fenn kell tehat tartani azt az
érzelmet, hogy a vilag keletkezésében, |étében, folyamataban, céljaban Istentdl fligg, a teremtd, fenntarto,
kormanyz6 és gondviseld szellemtdl. De keletkezésének, létének és folyamatanak mikéntjére nézve a
megfejtést teljesen a tudomanynak kell &tengedni.

igy lépteti a liberalizmus az ortodoxia bet(ihite helyébe a tudomanyos bibliakritikat. A racionalizmusnak
pedig utilisztikus, féldi moraljat veti el, s a kritikai idealizmus filozéfigjatél atveszi az erkdlcsiség
autonémiajanak és kotelezé érvényesﬂlésének allaspontjat. A liberalizmus szamara a tudomany altal kutatott
természeti vilagrend Isten vilagrendije, és az erkdlcsi V|Iagrend térvényei Isten torven ei. ,Két dolog van, ami
alland6 csodéalkozassal tolt el: a csillagos ég féléttem és az erkdlcsi érzék bennem."”

Mint a liberalis teoldgiai iranyzat szerves 6sszetevéit képezé kanti hatasok képvisel6irdl emlékeziink meg
dolgozatunk els6 részében a nagyenyedi eliskola két legkiemelkeddbb teoldguséardl: Kovacs Odonrél és
Keresztes J6zsefrél, majd részletesebben az Ujkantianizmus elsé magyar reformatus teoldégusardl, id. Bartok
Gyorgyrol.

Kovécs Odén (1844—1895)

A leydeni egyetem legmagasabb kitlintetéssel promovedlt teoldgiai doktoraként vélasztigk meg a
nagyenyedi teologiai akadémia tanaranak. A f6ként a hetvenes években kifejtett széleskoérl irodalmi
munkéssagaval a korszak vezérszelleme lett. Kivételes interpretald erével, vilagos és megragadé stilussal irt
miveiben elészor jelenik meg teoldgiai irodalmunkban a liberalizmus megalkuvasmentes tudoméanyos kutaté
szelleme. Ennek programjat adja meg Tanari székfoglaléjaban is: ,A theologia ma mar vallastudomannya
fejl6dott, s mint a bdlcsészeti, jogi, torténeti tudomanyok targyaikat, ugy ez is tudomanyos éallaspontrol
targyalja a vallast és az embert, mint vallasos lényt."'® Célja: kritikai igazsagkereséssel a vallas tudomanyos
ismeretéhez és dntudatos, rendszeres birtoklasdhoz eljutni.’

Fémlve: A valldsbolcsészet kézikényve.'® Ennek elészavaban a tudomanyos igazsag feltétien
tiszteletével szamol be forrasairdl és kényvének masodkezbdl vett tartalmardl (az |. kotetet illetéen),
hatarozottan allitva, hogy a feldolgozdsi modszer és a rendszer tekintetében alkotasa eredeti. ,Ugy
tudomanyos, mint alaki szempontb6l nehéz feladatanak“ vallotta ,a torténeti valldsalakok rendszeres,
Gsszefiiggs, talalé és vonzo képpé alakitasat™, s e feladatot koranak szellemében teljes sikerrel oldotta
meg.

Miive masodik kdtetében ,a vallas és kiildndsen a keresztyén vallas bolcsészeti felfogasanak torténetét"?!

akarta nyujtani, azzal a bizonyossaggal, hogy e térténeti folyamatban ,a vallas es a keresztyénség lényegét:
psychologiai igazsagat és metaphysicai tartalmat is megtalaljuk és fe/mutatjuk 2 ime, a jellegzetes liberalis
teoldgiai megallapitas: a keresztyénség lényege a pszichologiai igazsag és a metafizikai tartalom egyuttese.

'® MAKKAI 1925/B, 8. old.

7 Immanuel Kant sirfelirata.

'8 KOVACS Oddn: Tanari székfoglald, idézi MAKKAI 1925/B, 10. old.
¥ KOVACS 1876-1877.

% KOVACS 1876-1877, MAKKAI 1925/B, 11. old.

2 KOVACS 1876-1877, MAKKAI 1925/B, 11. old.

# KOVACS 1876-1877, MAKKAI 1925/B, 11. old.
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Mivel a Iényeg, ill. realitas-probléma csak késdbb fejlédott ki az dnallova lett vallasfilozofiaban, szerz6nk nem
tud mai értelemben vett vallasbdlcseletet adni, csak a vallasfilozéfiai eszmék térténetét.

Ebben a részben az eredeti forrdsok hidnya — a targy természete miatt — nagyobb {rt jelent, mint az
elsé kotetben, de a hidnyossagok mellett talalé teoldgiai megallapitasokra is lelhetlink. A reformacio tiszta és
spontan vallasi jellegét hangsulyozva a protestantizmust a keresztyén kegyesség azon tipusanak tartja,
amely az Istentél valé teljes fliggés és a vilagtédl vald teljes szabadsag tudataban a hit altal az Gdv teljes
bizonyossagat élvezi, de az Udvét is, a hitet is egyedll Isten kegyelmének kdszdnheti. A Szentiras isteni
tekintélyérdl igy ir: ,Az eredeti protestans elv az irds szavanak igazsagat és isteni voltat azért hinni, mert
miként a nap taplalo erejét sajat tapasztalatunkbdl ismerjik, épplgy a Szent Lélekkel valé kdzdsségben
6nmagunk belatjuk, énma%unk érezz(Uk, 6nmagunk tapasztaljuk, hogy amit az iras Istenrél és hozza vald
viszonyunkrdl hirdet, igaz." 8 ,Ugyanazon szellem, amely Jézus és apostolai szaja altal szdlott, bizonysagot
tesz sajat belséjében ugyanazon igazsag feldl."**

Az akaratszabadsaggal kapcsolatban a kalvinista szabadsdgeszményt vallja annak mélysége nélkal:
,a szabad akarat tarthatatlan fogalmaval az erkdlcsi szabadsag igaz fogalma nem semmisil meg.
Szabadsagnak barmely téren ama képességet nevezzik, amelynél fo%va valaki kulsé kényszer nélkil és
akadalytalanul 6nmagatél, azaz lényegének megfeleléen mikddik."> A lélek halhatatlansagardl sz6l6
bizonysdgaik kodzétt a semmit sem bizonyitd koézhelyszerli észérvek mellett taldljuk a kévetkezd
hitbizonyosségra utalé megéllapitast: ,Miként a proféta a tegnapban és méban szemléli a j6vét, a moralista
és politikus a meglevében feltaldlja azon eszményt, melynek megvalodsithatasa fel6l a mult és a jelen
tényleges minésége kezeskedik: ugy a vallasos ember is jelen foldi létele mindségében egy fels6bb
valédisag magvat latja, melyet 1ényege a haldl utan elérni fog. Az Istenben val6 élet, mely Jézusban a maga
teliességében nyilvanvaléva és az emberiség kdzkincsévé lett, az 6rok életnek és halhatatlansagnak is
ékesen sz0l6 és biztos tanl]bizonysélga."2

Mind ez az utdbbi nyilatkozata, mind Jézus személyének jelentésége cimii eléadasa® mutatja, mennyire
eszmei és eszmeényi, szellemiségben kifogastalan, metafizikai alapon elintellektualizalt keresztyénséget
képvisel Kovacs Oddn. De mennyire hianyzik itt, a tudomanynak Krisztus személyes megvalté hatalmat
illetéen tett felesleges engedmény kdvetkeztében is, a keresztyénség leglelke: a biinbdl valé megvaltas
személyes atélésének realitdsa. De ebben a vonatkozésban is koranak hii kifejezéje 6. Dogmatikai és etikai
nézeteit egy Pfleiderer-atdolgozasabdl (A csuda, jovenddlés és ihletés dogmatikai fogalmainak biralata®) és
egy szakirodalmi tajékoztaté tanulmanyabdl ismerhetjik meg. Ez utébbinak a cime: A legujabb hittani
rendszerek® A Kant elétti racionalizmus alapos biralatat, a Schleiermacher-Hegel-i iskola hittanra tett
hatasat és Schweizer, Biedermann, Lang, Lipsius hittanainak ismertetését adja. Legrészletesebben az altala
is leginkabb vallott rendszert: Schweizer szisztémajat mutatja be a téma targyalasa soran.

Itt olvassuk, hogy ,a valtsagvallas eszméje Krisztusban a maga tokéletességében nyilvanult”, s hogy
Krisztus személyiségének jelentésége vallaserkolcsi hatasaiban all."* Krisztus istensége helyett az &
vallasossaga. Ezen az alapon is fel lehetett épiteni keresztyén és kalvinista jellegQ hittani gondolatrendszert,
de nem lehetett belble nyerni isteni életformélé és épitd erdket.

Feltétlenll meg kell emliteni szerzéi tevékenységét illetéen azt, hogy leforditotta Baurnak A kézépkori
keresztyén egyha’z31 ciml nagy mivét, a késébbi korok olvas6i szamara is élvezetes és vilagos stilusban.
Mirél és hogyan prédikaljunk? cimmel pedig jeles homiletikai tanulma’myt32 irt. Koratol el nem maradva, hiven
tolmacsolta a teoldgiai liberalizmus allaspontjat: az igehirdetés népszerisitett hit- és erkdlcstan, vilagnézet
és erkolcsi iranyzat, nem épit6 bizonysagtétel.

% KOVACS 1876-1877, MAKKAI 1925/B, 12. old.

2 KOVACS 1876-1877, MAKKAI 1925/B, 12. old.

% KOVACS 1876-1877, MAKKAI 1925/B, 12. old.

% KOVACS 1876-1877, MAKKAI 1925/B, 12-13. old.
¥ KOVACS 1872.

% KOVACS 1873.

% KOVACS 1879.

% KOVACS 1879, MAKKAI 1925/B, 14. old.

¥ BAUR 1883.

% KOVACS 1877-1878.
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Kovacs Odén értékelésénél ,vissza kell helyezkedniink az 6 fellépési idejének légkdrébe, hogy
megeérthessuk, milyen ... megujitd és felrazé hatassal volt a racionalizmus kiszikkadt mezéi felett e kritikai
szellem villamlassal és doérgéssel hullé majusi zélpora."33 A kanti kritikai szellemet, a schleiermacheri feltétlen
fliggésérzetben 1évé személyes elemet és a hegeli tudomanyos igényl rendszerességet magaénak vallo
liberalis teologia kivételes tudasu és hatasu reprezentansa 6 egyhazunk életében, aki egy végleg kiélt
racionalis iranyzat sokaig tarté haldoklasa utan 0] korszakot nyitott teologiank térténetében. Eletszeri
eszményt adott, ha az életet magat még nem is tudta megragadni a kor szellemiségének tulzott 6nbizalma, a
kultdra talértékelése s a megvaltasra szorultsag és lehetdéség atélésének hianya miatt. De az élet Ura altala
is kdzeledett azokhoz, akik élni akartak.

Keresztes Jozsef (1846—1888)

Kovacs Odon mellett a korszak elsé felének legalaposabb, s6t tudomanyaban az iranyzat vezérénél is
mélyebb és egzaktabb készlltségi teoldgusa. Ugyanolyan hive a tudomanyos szellemnek, és ezen belll
mindenkinél szenvedélyesebb képviseldje, alkalmazdja a telibe talald, éles elméji kritikdnak. Mindmaig
élvezetes stilusdbdl a csontokba rekesztett tlizként emésztd, allhatatos, objektiv és szigortan logikus
tudomanyossag éppoly fényesen sugarzik, amilyen veszedelmesen szikrazik a guny, és amilyen igéretesen
arad bel6le egy Uj teologiai kdztudatot formald lelkesedés legydzhetetlenll er6sdédé hajnali fényessége.
Mesterei: ,Lang Henrik és Baur Ferdinand vilagnézetét és kritikai elveit vallja."**

Szellemikben irja legnagyobb mivét, els6 tudomanyos és ugyanakkor népszerl kritikai
bibliaismertetéstinket A biblia cimmel. ,Nincs kdényv a vilagon, melyet annyian és annyiféleképpen
magyaraztak volna. Azonban ennek a fondk eljarasnak (tott az éraja. A tdrténeti tudomanyok Ujabb
felvirdgzasa sok régi tévedést eloszlatott, sok el6itéletet dontétt halomra. A csillagaszat megirta az ég
torténetét; a foldtan a foldét. A régészet, az Osszehasonlitd nyelvészet és valldstudomany ma mar a
térténelem el6tti id6kre is vilagossagot deritnek. ... A biblia valédi megértéséhez vivé Ut meg van taldlva és a
kincshez vezets ajtonak kulcsa meg van. Ez az ut, ez a kulcs: a tudomany."®

Veége az ortodoxok betiihitének! A biblia mindenestll emberi mi és emberi torténete van. Tudomanyos
vizsgalodast kdvetel t6link a kdnyvek kdnyvének igazi megértése. Es e vizsgalédas nyoman feltarulnak az
evangéliumok vallaserkédlcsi eszmeéi, a zsido és poganykeresztyén partokon fellil allo janosi iratok szellemi
vallasanak igazsagai.

Emlitsik meg kivalé tanulmanyait. Miné allaspontot foglalt el Jézus nemzete vallasaval szemben?,
valamint Jézus valldsanak f6bb vonésai®, melyekben Jézus messiasi 6ntudatat tagadja, és istenségének
6nmaga 4altal valé hirdetését vonja kétségbe faradhatatlan érveléssel, hogy vallaserkdlcsi eszméinek
altalanos érvényességét, a szeretet és igazsag eszmei valdésagukban teljesen elégséges és hatékony voltat
hirdesse. Az ujszévetség bevett forditasanak atdolgozasa cimi tanulmanyaban szakszer( biralatot ad. A
modern rombolok a térténelem itél6 széke elétt cimii irasa® legéletteljesebb alkotasa, s benne egész
életprogramjardél vallomast tesz.

Keresztes Jozsef a vallastudomanyi teoldgia képvisel6jeként hatalmas tudassal és nagy kritikai érzékkel
végzi a tudomanyos alapozas munkajat éppen a legddntébb teoldgiai diszciplindk: a bibliai tudomanyok
terlletén. Szenvedélyes és kérlelhetetlen ellenfele az altudoméany és alhit minden megnyilvanulaséanak,
amelyek ellen hadakozva Palladioként ,rontott, mert épiteni akart." Teolbgus ember viszont nem csak
egyedll, de az 6sszes emberi eréfeszitések birtokaban sem vallalkozhatna a roppant csarnok felépitésere.
Az Ur épiti a hazaf’®, amelynek fundamentuma: Krisztus, mennybdl foldre szall6 emberségének minden
kritikat kibird valésagaval és istenségével. Uj szdzadunk tavolabdl halasak vagyunk Istennek azért a
szolgajaért, aki vaskos tudatlansagokat rombolva le, a szolid torténeti és tudomanyos teolégiai alapvetésben

% MAKKAI 1925/B, 9-10. old.
% MAKKAI 1925/B, 16. old.

% KERESZTES 1879, 1-2. old.
% KERESZTES 1877, 1878/A.
% KERESZTES 1876, 1878/B.
% Zsolt 127:1-2.
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mikddott kdzre, hogy mas épitdk altal éplilhessenek a lelki haz ég felé téré falai, s ha elj6 a teljesség,
ezekre is raboltozodjék az 6rok Gdvosseg Isten dicséségének fényfelhéiben flirdd kupoldja.

* kK

Az Ujkantianus teoldgiat tekintve Ujat és tdbbet nem talalhatnank a liberalis teologia két kiemelkedd
képvisel6jének részletesebb targyalasa esetén sem, és ugyanez okbol nem a mi feladatunk targyalni olyan
liberdlis teoldégusokat, mint Berde Sandor, J6zsa Zsigmond, Makkai Domokos. Részletes targyalast kivan
azonban annak a férfilnak a munkéssaga, aki az egyhaz mdltjanak, a liberalizmus vilagnézetének és az
egyhaz kozeletének 6sszekapcsolasan faradozott, hogy iranyat kozszellemmé tehesse az egyhaz belsé es
kils6, szellemi és intézményes életében. Es kortarsait messze meghalad6é mértékben nyulva vissza a kanti
filozofiahoz: az Ojkantianus teolégia — bar még liberdlis korszellemben dolgoz6 — elsé magyar
képvisel6jének tekinthetd.

id. Bartok Gyérgy (1845—1907)

Munkélkodasa 35 esztendére terjedt ki. Folytonos izzasban végzett munkaja kdzben egy Uj teoldgus
nemzedék valtotta fel a régit. Bartok életmive igen sokrétl, a mivek szamat és az érintett témakat tekintve.

F6 érdekl6dési terllete a filozofia, ezen belll is elsésorban az etika. Ebbél hajlik at a vallasfilozéfia és a
vallastorténet filozofiai koncepcidja felé. Szellemének alapvonasa az analizis. A tények megallapitasa, a
fogalmak tisztazasa, az 6sszehasonlitas és a kilénbségek kiemelése mindig mesterien kivitelezett része
tudomanyos munkainak. Az 0j 0sszefliggések meglatasa, egymastél tavol esd, de lényegileg 6sszetartoz6
részek egybekapcsolasa, az egy elvbdl az egésznek a levezetése, szdval a szintézis azonban nem egyszer
mar az olvaséra var. Enciklopédikus tudasu, de nem szisztematikus elme, aki egy szisztéma
megalkotasanak torekvése nélkil minden egyes tudomanyagban a végs6 elvet kereste, s annak
megtalalasaval, ugy érezte, célhoz ért. Nala az egységet nem egy kialakitott végsé rendszer, hanem egy
kezdettél alkalmazott mddszer biztositja. Nem dogmatikus, hanem kritikus. Nem szisztematika-teolégus,
hanem historikus. Nem Hegelt és Schleiermachert tartja az Gjkori teoldégia megalapitéjanak, hanem Kantot
és Baurt. Kanttdl a kritikai idealizmus szellemét és a megalkuvastalan etikai idealizmust vette at, Baurtél
torténet-kritikai elveit és azt az igazsagot, hogy a keresztyénség torténeti képz6dmény, és megértése csak
kritikai rekonstrukcié alapjan lehetséges.

Baur korilbelll azt akarta a térténetirasban, amit Kant az ismeretelméletben. Amint Kant feltette a
kérdést: hogyan lehetséges a tudas és mennyiben megbizhatdéak ismereteink, Baur a térténelmi ismeretek
megbizhatésaganak problémajat vizsgélta, és ugy talalta, hogy az egész &skeresztyén irodalom a
megrajzolandd mult képébe — dntudatosan, vagy ontudatlanul — sajat koranak allapotait és féldolgozasat
viszi at. Ezt az Gskeresztyén felfogast kell meglatni és felmutatni a bibliai kényvekben, s altala minden
eddiginél vildgosabban megérteni az Gskeresztyénséget. Es ebbdl Ggy épiteni fel visszafelé az egész
folyamatot, hogy az Oskeresztyénség sajat visszavetitett felfogasa nélkil, a hitelesen megmaradt bibliai
alaptényekbdl legyen megérthetd, mint egy térténeti fejlédés eredménye. Ez a latdsmod és elv a térténetiség
diadalat jelenti a dogmatizmus f6l6tt nemcsak Barték Gydrgy egész életfelfogasa, hanem a 19. és 20.
szazad keresztyénsége szamara is. ,A térténelem olyan igazsag, amelyet Isten csinalt, a dogma olyan
igazsag, amelyet emberek csinaltak. Epp azért az 6nmagat megérté protestantizmusnak életérdeke, hogy a
dogma a térténelem szerint alakuljon, s ne a térténelem a dogma szerint."*°

A kritikai szellemet mégsem f6 ihletéitél tanulja Iegeléiszér id. Bartok Gyorgy, hanem Lessingtdl. Els6
tudomanyos dolgozata: G. E. Lessing, mint theologus.™ Lessing a masodik Luther, a reformacié elkezdéje
utadn annak a bevégzdje, aki kordnak vaskos dogmatizmusat és szupranaturalizmusat megdéntve a jézan
ész és a nemes érziilet vallasat kéveteli. Megtéri a tekintély elvét, és a protestantizmus életelvét: az ész
szabadsagat védelmezi. Az igazsag o6rok forrasa fel6l az iszapot akarja eltakaritani: az iszappal egyiitt
aranyszemeket is elhany, de azok azért még nincsenek elveszve. A Biblia elemi tankdényv csupan, amelyet
megtanulva magasabb szellemi taplalék utan nydlhat az emberiség. Ez pedig az észvallds, mint
legmagasabb filozofia.

%9 \dézi RAVASZ LaszI6 Dr. Bartok Gydrgy, mint teoldgus cimii dolgozataban, 1928, 26. old.
“%id. BARTOK 1872.
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Négy Tlbingaban eltdltétt félév utdn benyujtja doktori disszertaciojat: Lessings philosophische und
religibse Grundanschauung cimmel.* Ennek alapjan avatjak a filozéfiai tudomanyok doktorava és a
szabadmiivészetek mesterévé 1874. augusztusaban. A Jézusbdl aradd életerd és redlis torténelmi hatalom
elfogadasa helyett Lessing desztillalt észvalldsdnak hatasa a legddnt6bb e fiatal tetter6s személyiség
szamara, aki az etikai idedlok kit(izott célja felé igyekszik szakadatlan fejlédéssel és munkaval. S ha a cél
elérhetetlen is, e térekvésben magaban talalja meg értékét és boldogsagat.

igy érkezik el Kanthoz. Mint kolozsvari egyetemi magantanar igen nagy érdeklédéssel klsert
el6éadassorozatot tart Kant philosophiajanak rendszere és befolyasa az ujabbkori philosophiara cimmel.*? E
cimen a kriticizmus egész térténetét adja a gordg filozéfia kezdetétdl. Elérkezve Kantig, azt latjuk benne,
hogy — Ravasz Laszl6 talalé megallapitdsa szerint — ,nem a theologus vizsgdlja Kantot, a kritikust, hanem

a kritikus vizsgdlja Kantot, a theologust." "3 Kant dogmatikus korszakabdl fennmaradt teolog|a|
allambdlcseleti, kozmoldgiai nézeteit éppen olyan részletesen targyalja, mint Kant Kritik der reinen Vernunft**
ciml mive igazsagait. A gyakorlati ész biralatardl sz616 el6adas-sorozatat Enyedre valé lelkészi meghivasa
miatt félbe kell szakitania.

utols6 mivének erés krltlkajat teszi kézzé. Utdbbiban Strauss alaptévedéseit: a teolégia és a vallas
O0sszezavarasat, a helytelen alapon val6 erkélcsi itélkezést és a lélektani, |IIetve a filozofiai ismeretek hianyat
mutatta ki. E lapban jelenik meg A valldsos oktatds gymnaziumainkban'® cimii értekezése a vallastorténeti
tanitds érdekében. Hittan és dogmak helyett vallastdrténet tanitandd, a csicson Jézus vallasanak
bemutatasaval, hogy az ifjusag atélje a vallas fejl6dését, és a fejlédés menetében igazolt tokéletességet
Jézusban megtaldlja. ,Ha elvesszlik az Isten-Jézust, adjuk wssza az Ember-Jézus fenséges alakjat; ha
megtagadjuk a csodat, ne tagadjuk meg a lélek csodatevé erejet

Az erkilcsi élet legfébb kérdései® cimii tanulmanyaban a reformaciot erkélcsi regeneracionak jeldlve
meg, protestans szempontbdl tekinti 4t az Ujabbkori filozéfiai irdnyokat, és igy jut el Kant etikai
idealizmusanak rendszeréig. ,Azok a sajatsagok, melyek Kant erkdlcstanat jellemzik?" a kdvetkezék: ,...a
gyakorlati ész altal hozott erkdlcsi toérvény feltétlen érvényli; az akarat erkdlcsi elhatarozasaban csak
egyetlen indok szerepelhet: a térvény iranti tisztelet; az erkdlcsi cselekvésnek csak egyetlen célja lehet:
maga az ember, az emberi méltésdg; az erkdlcsi életnek alapja egy fensdébb vilagban rejlik: az intelligibilis
vildgban; a felsobb vildg uralkodd jellemvonasa, szemben a tapasztalatl vildgban uralkod6 causalitéssal, a
szabadsdg.”® Ennek az erkdlcsi idealizmusnak a tételeit 6 maga is vallja, de rigorozitasat elitéli, és az
erkdlcsi szabadsagra nézve azt hirdeti, hogy az az erkdlcsi térvénynek az érzéki vilagtdl fliggetlen
teljesitésében, de nem az Istentdl, mint immanens alapjatél valé fliiggetlenségben all. Bar a reformécio
megadta az igazi erkdlcsi regenerdcio elvét a hit altal valé megigazulas hirdetésével, azt életre valtani nem
tudta, mert az 6t kdveté ortodoxia visszaesett a katolicizmusba, mikor érdemszerzé cselekedetek helyett
tanbeli igazhitlséget kovetelt. Nem adtak igazi etikai megoldast a kévetkezé filozéfiai iranyok: az
empirizmus, a racionalizmus, Bentham és az utilitarizmus, a materializmus és a szocializmus vagy a
jezsuitizmus sem, mert mindegyik eudémonista, és az erkdlcsi értéket devalvalja. Kant viszont az erkdlcsi
torvény feltétlen érvényének kimondasaval megdénti az eudémonizmust, ugyanakkor viszont az etikat
egyoldaltan az ész mordljara szlKkiti le.

.Kant tehat nem figyelt ama kival6 jelentéségre, ... hogy az erkoICS| élet Iegnemesebb taplalékat, élteté
nedvét éppen a szivnek érzelmébdl, féleg a szeretetbol meriti."® E kritika folytatodik a végs6 fejezetben az
akaratszabadsag problémajanak felvetésével, bemutatva az ezzel kapcsolatos modern filozéfiai nézetek
tarthatatlansagéat. A reformétorok nem az embernek, mint ilyennek akaratszabadsagat tagadtak, hanem az

*"id. BARTOK 1874.

“id. BARTOK 1876/A.

*® RAVASZ 1928, 18. old.

* KANT 1781, lasd: 1878.

5 id. BARTOK 1877/A és B.

% id. BARTOK 1876/B.

*id. BARTOK 1876/B, I. évf., 10. sz., 147. old.
*®id. BARTOK 1879.

*id. BARTOK 1879, 297. old.

% id. BARTOK 1879, 299. old.
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ember akarati szabadsagat az eset utan. Az Gjkori filozéfia akaratszabadsagot tagadd elsé nagy képvisel6i
utan viszont éppen Kant az elsd, aki az akaratszabadsagot Ujra védelmébe veszi, mint az erkdlcsi élet
elutasithatatlan feltételét. De ndla a szabadsag nem indifferens énkény, amelynél fogva a cselekvd alany a
cselekvés barmely pillanatdban a j6t és rosszat egyforman vélaszthatja és teheti, hanem bizonyos
térvényeknek hodolé autonémia. Szerinte a szabadsag a tapasztalati vilagban nem talalhato sehol, csak az
érzékfeletti vilagban létezik, mint transzcendentdlis szabadsag. A kauzalitds al6l az emberi tettek sincsenek
kivéve: a szabadsag csak erkdlcsi kovetelmény, melyet a kategorikus imperativusz szab meg szdmunkra, de
amely foldi viszonyok k6zott drokre elérhetetlen.

Am barmennyire kiildnbézzék is Kant felfogasa az indeterministakétol, Bartok szerint a transzcendentalis
szabadsag éppen ugy tarthatatlan, mint az indifferens szabadsag. Ha a tapasztalati vilagban 1évé kauzalitas
csak vellnk sziletett szubjektiv forma, de a valésagban csak az érzék feletti vilag szabadsaga létezik,
amelyben a tettek az akarat autondmiajanak megfeleléek, azaz ésszerliek lehetnek csupéan, akkor tetteink
csak latszolag (mint jelenségek) lehetnek esszeriitlenek és erkdlcstelenek, de valésaggal (mint noumenon)
nem. lgy az erkdlcsi jorol és rosszrol beszélni sem lehet. Igy teszi Bartok feleléssé Kantot azért, hogy az
erkolcsit, az intelligibilis vilag megnyilvanulasat a kauzalitas folé helyezte. Szigorian megkdveteli az oksag
elvének erkdlcsi téren valo elismertetését, és a szabadsagot ugy fogja fel, mint az Isten altal belénk oltott
(immanens) erkolcsi térvénynek az érzéki vilag blint szl kisértéseitél fliggetlen teljesitését. Az erkdlcsi
szabadsag tehat eszmény, amelynek megvaldsitasa kdzben realizalédik az erkdlcsi vilagrend. Ennek
eredménye a kultara, amely alatt az 6sszes szellemi és igy vallaserkdlcsi javaknak a teljességét értjik, vagy
bibliailag szélva: az Isten orszagat.

Barték egész életében tervezte egy nagyszabdasu vallastérténet megirasat, amelynek 6riasi kereteiben a
teoldgia és a vallasbdlcsészet egész |smeretV|Iagat elhelyezte volna. Sajnos, csak a tervezet és értékes
részletek maradtak fenn beldle, kéziratban.”' A vallas torténetében a kijelentés torténetét kereste, igy a
keresztyénség térténete lett volna benne az igazi férész. ,A népek vallasanak térténete az ember szellemi
tevékenységének egy isteni kéz segitségével megrajzolt festménye — mondja a bevezetésben —, amelybe
minden kor, sokszor minden emberdltd beleszétte a sajat lelki vilagat, vagyait, Ohajtasait, reményeit és
kizdelmeit. Es e kép mégis nincs befejezve. Uj évezrek munkgjara var. Ennek a képnek hatasa
kibeszélhetetlen. A végtelen er6, mely a szellemvilagot 6rok tevékenységben tartja, egy bamulatos
processuson, nagy életfolyamaton keresztll fokrél-fokra és mind magasabbra emeli a gyarld, gyenge
embert, s lassu haladasaban a kitliz6tt célokat elérni kényszeriti, hogy a végesség korlatai kdzoétt haladva,
birtokdba vegye az 6rokkévalot. Tehat a vallas 6rok fejlédés, az ember kdzeledése Istenhez. Nem esetleges
képzddményl conglomeratum, hanem isteni educatié, amely a kijelentések szakadatlan lancolatan keresztil
neveli az embert, mig eléri a tékéletességet a Jézus alapitotta istenorszagaban. Micsoda oriasi Ut ez! Alig
tudjuk végigtekinteni, pedig mily szik a mi vilaghistoriai lathatarunk. Midén az ember belépett a
térténelembe, mar volt kifejlett nyelve, kész fogalmai, tarsadalmi szervezete, szokésai, hagyomanyai. Volt
vallasa is. De micsoda klzdelmet kellett ezekért megvivnia a praehistorikus kor sotét, kiflirkészhetetlen
vilagaban, hiszen a térténelem mécsvilaga hétezer esztendo tenyérnyi kdzét vilagitia meg, pedig ember
haromszazezer év 6ta kiizd és szenved ezen a foldon."

A téredékeiben is igéretes és monumentalis mi a civilizalatlan népek vallasanak targyalasaval indul, majd
a turani népek vallasat ismerteti, kiilénds részletességgel targyalva a magyarok 6s-vallasat. A kinaiak is
nagyon érdekelték, fékent a taoizmus erkdlcstana. Azutan az arjak vallasa kovetkezik, a zendek, Zoroaszter
és a Veédak vallasaban. Utanuk két nagyobb képzédmény: a brahmanizmus és a buddhizmus. Elete vége
felé egészen Ujra irta a gorégok vallasat, de a germanokhoz nem tudott eljutni. A sémi népek vallasahoz
viszont elérkezik. Részletesen kidolgozza az egyiptomi és babiloni vallasokat. Nagy tanulmanyokat végez
Izrael vallastérténetének megirasahoz, de a kivitelezéshez mar nincs ideje. Végil az egész mi betet6zése
Jézus vallasanak torténeti alakulasat és ennek az alakulasnak bélcseletét targyalta volna. Kézirata mutatja,
hogy a keresztyénség Iényegét akarta benne térgg/alni a torténeti fejlédés hosszmetszetében, mint Harnack
Das Wesen des Christentums cimi kdnyve teszi.

Pedagogiai jelleglii mivei — fentebb emlitett vallastorténeti, vallasoktatasrol sz6l6 értekezése mellett —
az elemi iskolai tankényvek, amelyekben sajat hittanat irja meg a legelemibb fokon, szigoru preC|Z|tassaI de
— adottsaga hijan érthet6 médon — nem gyermekekhez szdéléan. Ide soroland6 Konfirmacioi Kateja

5"id. BARTOK: Vallastérténet, kézirat, idézi RAVASZ 1928, 28. old.
%2 RAVASZ, 1928, 28. old.

* HARNACK 1901.

> id. BARTOK 1909".
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Véglil: Theologiai tudomdny és lelkipasztor képzés™ ciml mive, amelyben a teoldgiai tudomanyrdl, a
lelkészi szolgalatrél és a kettd viszonyarol egy életen at kialakult eszményképét rajzolta meg.

Egyhaztorténeti monografiat is irt: Bodola Samuel plispok életrajzat®® A nagy papok életrajza sorozatban.
A jellemrajz, az egyhazi és irodalmi jellegli tevékenység bemutatdsa és a kortdrténet szempontjabol
egyarant magas szinvonall és vonz6 alkotas ez.

Puspodksége idejére esik és programot ad kora szamara két egyhazjogi és politikai munkgja.

A reformatus egyhazak presbyteridlis szervezete cimi miivében®’ elészor a presbiterialis
egyhazszervezet torténeti el6zményeit és tipusait irja le, majd az erdélyi egyhazalkotmany kuilén
sajatossagait veszi védelmébe.

Masik munkaja: Vallds és élet egyhdz és dllam.”® Ebben filozéfiai alapokrdl indulva mutatja fel a
vallasnak, mint az egész vilagot mozgat6 erének a létjogat. Szerinte a vallds, mint a t6kéletes idedja, mint
értékelé eszme az emberi szellem életében kiirthatatlanul és legydzhetetlenlil munkalkodik. Az intelligencia
a priori szerkezetében van megalapozva, s igy szikségképpenisége vitathatatlan. A vallas szikségképpen
allanddan fejlédik. Legmagasabb foka a Krisztusban megvaldsult szeretetvallas, mely minden erkdélcsiség és
tarsadalom végs6 alapjat képezi. E vallast élesen megkulonbézteti az egyhaztdl, mint organizmustol. Az
egyhaz csupan tarsasag, csak szakkozi jelentésége van. Ertékét és tartalmat éppen a vallasi élet bensésége
és elevensége adja meg. Ha pedig az egyhaz eszkézi jelentségl, mint minden societas, és értékét a
vallastél nyeri, akkor ebbél az allamra nézve — mely nem egyéb, mint uralkodéva lett tarsadalom azzal a
célzattal, hogy a térvények kikényszeritésével etikai céljat megvaldsitsa — az kdvetkezik, hogy egyfeldl az
allam teljes jogvédelemmel tartozik az egyhaznak a szabad vallasgyakorlat biztositasaval. Masfel6l pedig
szuverén jogait az egyhazra is kiterjeszti, amennyiben nem engedheti meg, hogy az egyhaz, mint hatalmi
intézmény az allam érdekén és akaratén kivul allé célokat szolgaljon. Egyhaz és allam, mint etikai tényezék,
egyértéklek, de jogi hatalmi szempontbdl az allam feltétleniil az egyhaz f6I6tt all. Ez a hatalmi tébblet az
allam szamara tdmogaté és védelmezd kotelességet jelent a vallas altal adott felbecsililhetetlen értéki etikai
és kulturdlis szolgalatokért.

Id. Bartok Gydrgy, mint igehirdetd, kéziratos prédikacidinak egyetlen helyén vall 6nmagarél: ,Harom
évtized 6ta vagyok lelkipasztor; a szdészéken is mindig az igazsagot kerestem, de attél mindig szorgalmasan
6vakodtam, hogy olyan kérdéseket vigyek a sz6székre, amelyek a tanszékre valdk. A sz6széken nincs helye
a theologidnak, hanem a vallasnak; ... nem az egyhaz dogmait kell hirdetniink, hanem a Krisztust, ... akinek
beszédei el nem mulnak soha. A szdszékben nem vagyunk sem liberalisok, sem orthodoxok, hanem
mindannyian kdvetségben jarok a Krisztusért. n59 Igehirdetésének Iényege az, hogy az drokkévaldsagot kell
megragadnunk és életlinkkel belevinnilink a vilagba, mint annak abszolit értékét. Ez pedig csak annak az
erkélcsi torvénynek a megvaldsitasa altal lehetséges, amelynek inkarnacidja: Krisztus. A prédikacié végsé
szava: imitatio Christi. De sehol sem hirdeti az unio mystica cum Christo-t! Krisztus itt tavolrél vonzo
eszménykép, de nem hozzank 6nmagunknal is kézelebb levé Megvalté.

Onall6 prédikacidja aranylag kevés van, a kor szokasa szerint atdolgozasokat készitett inkabb, Schwarz,
Schweizer, Révillet, Coquerel és féként Hausrat beszédeibdl, nagy irdsmivészettel és intelligenciaval,
sokszor jobbat alkotvan az eredetinél és ténylegesen gazdagitva irodalmunkat.

Id. Barték Gyodrgy lenylig6z6 életmiivének attekintésekor lehetetlen nem gondolunk az erdélyi szorosok
hatalmas sziklafalaira, amelyek kopar és tdmér megjelenésikkel annyi erét sugaroznak, hogy a kdzottuk
athalad6 6sszeroppanastol fél, és kdzben a fenség és terjedet szemlélése nyoman csodalkozva emelkedik a
Iélek szarnyain 6rék égi magassagok felé. Mennyi félelmetes kritikai erd, tudomanyos kérlelhetetlen szigor, a
lathato let lathatatlan alapjaig legyOkerez0 szilardsag van az 6 szellemében. Stilusa hideg, atlatszo tiradakat
kertil, sallangokat megvetd, igazan puritan médon tiszta. Es az 6nmagaért jo izzd keresésében, a Krisztus-
eszmény haldlosan komoly etikai elkdtelezettségli kbvetésében igen nagy erbvel ragadja magaval a
rabizottak taborat az Ordkkévalésag iranyaba. Nélkildzi a Krisztus megvaltéi személyiségében
Osszpontosuld hit centrélis l1atberejét, bizonyossagat és forrésagat, de eszményét oly erkdlcsi tisztasaggal és
komolysaggal kdveti, hogy ez mar csak Krisztusnak 8benne elvégzett személyes munkéja lehet, amint e
nagymeéretl kritikai szellemben egyre vildagosabban mutatja meg 6rok igazsagait és életerdit.

%% id. BARTOK 1907.

% id. BARTOK 1877/D.
*"id. BARTOK 1904.

%% id. BARTOK 1906.

% RAVASZ 1928, 41. old.
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Az UGjkantianus teoldgia el6torténete id. Bartok Gyorgydt kovetben egy Un. hatdrteoldgidval® képez
atmenetet a torténet gerincét alkotd értékteoldgiahoz. E hatarteoldgia képviseldi: Molnér Albert kolozsvari
teoldgiai tanar és Nagy Karoly erdélyi plspék. Azért hatarteoldgia az 6vék, mert a liberalizmusban vald
tudatos gybkerezés és az abbol valo vilagnézeti kiabrandulas, illetve az épité teologiai iranyzat felé fordulas
mindkett&jikre jellemzd. Igy lettek a liberalizmus 6rékiétt szellemének képvisel6ibdl az épits jellegii teoldgia
eléfutaraiva.

Molnar Albert (1849—1901)

A Kkolozsvari teologian felbecsulhetetlen értékl haladast jelentett Molnar Albert 1895 utanra es6 gyakorlati
teoldgiai professzorsaga, mivel az elmélet szintjén &éneki sikerllt el6szér — életszer(, valdban gyakorlati
tevékenysége folytdn — legy6znie a liberdlis teoldgia alapfogyatkozasat: a vallas és a teoldgia helytelen
egységét, melynél fogva ez az irany teoldgiat prédikalt és nem életet Krisztusban. A jeles teologus
ugyanakkor meghirdette az egyhdz tudalmasitasanak nagy kévetelményét. Szaktudomanyat rendszeres
irodalmi formaban nem dolgozhatta ki, mert éppen Homiletikaja®' saijté ala rendezése kdzben ragadta el a
halal. De az altala szerkesztett Erdélyi Protestans Lapban megjelent tanulmanyai és cikkei széles 1atokord,
modern szellemiségl, termékenyité erejii gyakorlati teologusnak mutatjak. A Védekezziink, az Egyhazi
életiink fejlesztésének eszkbzei, az Egyhazitarsadalmi munka stb. cimi tanulma’myok62 Uj alapelve: a
reformatus egyhazi 6ntudat kévetelése és a gylilekezeti elvnek a lelkipasztori munka centrumaba allitasa.
Ennek jegyében surgeti szorvany-korlelkészségek, varosi parokialis kordk, reformatus 6ntudatot ébresztdé
sajtborganumok  szervezését, hangsulyozza a szeretetmunka gyllekezeti organizacidjat, a
gyermekistentiszteletek fontossagat, az ifjisag és az egész gyulekezet részvételét az egyhazi alkalmakon.

Keresztyén teol6giai szellemisége kuldndsen kitlinik az Egyhdzi beszédek, oraciok és imak cimi
konyvébdl,® amelyet haldla utan adott ki Nagy Karoly (1907). E 35 kiilonboz6 terjedelmii miialkotas olyan
profétai személyiség mive, aki mlivészi szinvonalon ir és prédikal, s ebben a tekintetben koranak
csUcspontjara érkezik el. O az elsé igazan eredeti prédikatorunk, aki a masoktél vett gondolatot is
tOkéletesen sajatjava teremti. Egyetlen idegen hatas 6t le nem gy6zte, mert minden hatdst magaba
olvasztott. Hatalmas tudasa csak anyagot szolgaltatott latnoki teremtd ereje szamara, amelyet az igehirdetés
szolgalataba Allitott. lrodalmunkban el6dje és mestere nincs, vele meghaladotta valik minden addigi
igehirdetdi iranyunk. S maga ihlet6je és mestere lesz a Ravasz Laszléval meginduld Uj, épité igehirdetdi
stilusnak.

A teolbgiai liberalizmus absztrakt eszmeiségét csak az & mivészi lattatd er6vel megaldott igehirdetdi
ereje tudta megkozelithetdé formaba oOltdztetni és életszerlivé tenni. Latasban megvaldsulast,
gyonyorkodtetésben épitést, ihletésben tanitast nydjt minden szolgalata. Nem a keresztyén élet kdzponti
igazséagait hirdeti: predestinacié, megvaltas, Gjjasziletés csak gondolatai mélyén rejtézve élnek és hatnak. A
jézusi lelkiilet viligmegszentelé erejének hirndke 6, aki latomast ad arrél: milyen lesz ez a biin, szenvedés
és halal altal sujtott vilag, ha athatja a krisztusi szellem. Mindez pusztan csak sétét hattérré valik az
evangélium boldog és éromteljes valésaganak felragyogasa alkalmaval.

Molnar Albert méltatdsahoz legyen elég egyetlen mondat, melyet Nagy Kéroly irt rola emlékezve: ,Mindig
bliszkékké tett mennyei hivatasunkra s ezzel aczélozta torekvésiink erejét."®*

% KONCZ 1942. 103. old.

" MOLNAR: Homiletika, in: MAKKAI 1925/B, 21. old.
2 MOLNAR 1898-1899, 1900/A és B.

% MOLNAR 1907.

® NAGY: Bevezetés, in: MOLNAR 1907, VII-XV.
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Nagy Karoly (1868—1926)

Eletmivével reprezentansa annak az atmeneti korszaknak, amelynek 6 jellemzdje két teolégiai iranyzat
egymasnak feszilése, az erdélyi reformatus egyhaz életében. Ezek egyike a Kenessey Béla teoldgiai
igazgatdé, majd plspdk altal vezetett, Budapestrél importélt evangéliumi irdny, a masik a teoldgiai
liberalizmus 6réklétt szellemét magaénak vallé irany Nagy Karoly teoldgiai tanar, majd plspdk vezetésével,
amely els6bbségét az importalt irdnnyal szemben végig megdrizte.

Nagy Karoly intellektualis, kritikai és etikai személyiség. A modern teizmus éles dialektikaja harcosa, a
Kovacs Odéndn at hozza eljuté Kant-Schleiermacher-Schweizer-i hittani irany hive, akinek munkassagat
Lang is megihlette. Az etikai idealizmus 6réksége és a modern prakticizmus hatdsa ndla azt jelenti, hogy
elsésorban a keresztyénség etikai oldalat, embereszményét emeli ki a nemzeti és egyhazi misszié konkrét
feladatainak egyideji felmutatasaval. Kritikai analizise oly er6teljes, hogy ortodox, pietista, darwinista,
eudémonista, pesszimista, katolikus nézetek targyaladsakor nemcsak mindent izekre szed, de munkdja utan
sokszor k6 kévon nem marad. Nemcsak az élettelent meri bonckés ala venni, hanem a hamissagban
pompazonak a lerombolasahoz is van batorsaga. De szintetikus erejét is képes bizonyitani olyankor, ha
valahol az igazsagot, a maradandét kell kiemelni.

E szintetizal6 er6 bizonysdga az, hogy munkéssaganak legmaradandébb értékét a Kalvin-interpretaciok
jelentik. Leforditotta az Institutio elsé kiadasat, megirta Kalvin theologiéjétss. A teoldgiai tudomanyok terén a
legmagasabb szinvonalat K4lvin, mint dogmatikus és etikus® cimii nagy tanulmanyaban érte el. Mester a
korok, iranyzatok, emberek jellemzésében. Erre példa Emiékezés Molnar Albertre® cimii alkotasa, Losonci
B. Banffy Dezs6 emlékezete® cimli emlékbeszéde. Igazgatoi évnyitd és évzard beszédei: Tudomdny és
élet®, A vallas és egyhaz jovije™ stb. mutatjak a kritikai irany fel8l a pozitiv épité irany felé valé haladasat,
valamint a térténelem titkaiba 1ato, katasztrofakat, problémakat, tennivaldkat lattatoé profétai erejét.

Mint igehirdetd, Nagy Karoly az él6 sz6 mestere. Alig néhany beszédét irta meg és adta ki n¥omtatésban.
Ezek koziil azonban nem egy, fleg a Barték Gydrgy plispok felett tartott emlékbeszéde”' igehirdetési
irodalmunk legkivalobb termékei kézé sorolhaté. Szenvedélyes, szarnyald, élénk dialektikaju, meggy6z6en
erételjes igehirdetéseinek alapgondolata az, hogy Isten a Jézus Krisztusban és féleg az 6 jellemében
felmutatott 6skép szerint nem f&ldi boldogsagra, hanem erkdlcsi tokéletességre akarja nevelni az egyént és
a nemzetet, s ebben az igazsagban tarul fel minden esemény titka és életgyakorlatunk mértéke. Minden
szavaval és tettével siirgeti a kilsé tdmaszokra épiilé egyhaz lelki egyhazza vald atalakulasat. S éppen
ezzel lesz az 6 szelleme az (j irany kapcsol6-pontjava.

Nagy Karoly lelke a tlizzel rokon. Szent heviletben égé csipkebokor, amelyben Isten langoldn és éltetén
szall a foldre le. Messzir6l lobogd pasztortliz, amelyet halk és szelid mennyei szézatok lehelete
tindokletesen és forron fellobogtat, de vilagviharok ereje sem olthat el soha. Remekmivesen épitett
gondolati rendszerek megszentelt oltarainak folyton égé zsaratja 6: Hegel nagyvonall objektiv idealizmusa,
Kalvin tiszta és egységes rendszere megnyugtatjak, kielégitik és athevitik igényes és érté szellemét. Foldrél
egekbe csapd villam, ki Krisztus aldozataban égve t6lti be, ami hija van a Krisztus szenvedéseinek, s az
€gzengés hangszerelésében hirdetett igével tavozik az 6rokkévalésagba.

% KALVIN 1903, NAGY 1895.
% NAGY 1909.
¥ NAGY 1907.
% NAGY 1912.
% NAGY 1909.
O NAGY 1911.
"' NAGY 1908.

© Copyright Mikes International 2001-2005, Hegeddis Lorant 1996-2005 -13-



HeGEDUS LORANT : UJKANTIANUS ES ERTEKTEOLOGIA

AZ ERTEKTEOLOGIA ES MAGYAR KEPVISELOI
(TORTENET)

Az Ujkantianus kritikai idealizmusban gybkerezd értékteologia abbdl a felismerésbdl szlletett, hogy a
személyes gyakorlati keresztyénség pietizmusara épllé teoldégia éppen olyan egyoldalid, mint a csak
vilagnézeti alapra helyezked6 tudomanyos teoldgia. A kettét egy magasabb egységbe kell foglalni, ahol a
személyes, gyakorlati keresztyén élet és a vilagnézeti 6ntudatossag, azaz a vallas és a tudomany olyan
kapcsolatban vannak, hogy egyiknek az érvényessége sem szenved csorbat a masik rovasara.

Az el6z6 korszak két ellentétes iranya szilkségképpen hozta magaval a kettét magaban egyesitd, de
egyuttal feldl is halad6 U irany kialakulasat. Az evangéliumi keresztyén irany a személyes gyakorlati
keresztyén életet és az él6 hitet hangsulyozta, de sajnalatosan nélkllézte a megbizhaté, modern,
tudomanyos és vilagnézeti alapokat. A liberalizmus &rékidtt szelleme viszont rendelkezett a vilagnézeti
alapokkal, magaénak mondhatta a kritikai szellemet és a filozéfiai koncepciét, de tagadhatatlanul nélkildzte
a személyes és gyakorlati keresztyén élet bensdségét és melegét, hianyzott beléle az épité eré. A baj
gyOkere az volt, hogy mindkét irdny pozitivumaiban negativumok is voltak. Az evangéliumi irany személyes
keresztyénsége kultira- és tudomanyellenes volt, a liberalizmus tudomanyossaga pedig spekulativ, s igy
nem egyszer irrealis vagy életidegen. Szilkség volt a valldsnak és a tudomanynak is mélyebb, valésagosabb
megeértésére és a kettd viszonyanak kélcsdnbés engedmények nélkili rendezésére.

E teoldgiatorténeti helyzetben a feltétlendl szilkséges Uj irdny a Kant-Béhm-i filozdéfia tételeinek teolégiai
rendszer kialakitdsara torténd felhasznalasaval sziletett meg, majd a Kant-Schleiermacher-Ritschl-
Pfleiderer-Baumgarten-Niebergall teoldgiatérténeti vonal eredményeinek felhasznalasaval terebélyesedett ki.

Kant legnagyobb jelentéségi tette, mint tudjuk, annak kimutatasa volt, hogy a megismerésben sokkal
fontosabb munkat végez a megismer6 alany, mint aminét a lélektani aspektusok (Locke) tulajdonitottak neki.
Az ismeretet a szellem nem csupan befogadja, hanem maga alakitja. A puszta érzéki adatokat a maga
szemlélési formaiba Onti: 6 ruhazza fel értelemmel, jelentéssel az ertelmetlen benyomasok témegét. A
megismerd En ezen preformalt arravaldsdgait nevezte Kant a megismerés a priori elemeinek, s ezek
kutatasaval a filozéfiai munka jellegét alapjaban megvéltoztatta. Tébbé nem az ismeret lélektani eldallasa
volt a fékérdés, hanem az, hogy milyen a megismerdé szellem alkata, amely bizonyos meghatarozott
ismeretekkel ténylegesen bir. Ezeknek az a priori elemeknek a felkutatasai ennél fogva a filozéfia sajatos
targyaiva valtak. A metafizika nem a topos hyperouraniost kutatja tdbbé meré spekulativ médszerekkel,
hanem pozitiv tanok rendszerévé lesz, mert megtalalta a kulcsot azokhoz a végsé valésagokhoz, amelyek
az ismeret létrej6ttéhez nélkilézhetetlen szikséges voltukkal tesznek bizonyséagot arrél, hogy pozitiv,
tényleges alkatrészei megismerésinknek. Azért nevezte 6ket Kant azon er6knek, amelyek a tapasztalast
egyaltalan lehetségessé teszik.

Ezeket az a priori elemeket ott talalta Kant mar az érzéki észrevevéssel foglalkozé munkajaban. A
szellem fonja az érzéki észrevétel adatai kéré a tér és id6 haléit, mint formakat. Tér és id6 alanyi jarulék a
képekhez. Hasonldéan alanyi jarulék az oki dsszefliggés halézata a képek kozott. A jelentések sokfélesége,
amelyet a lényeg kdzponti gondolata kéril helyezink el. S alanyi jarulék ezen képeink alanyi rendezett
vilaganak egész rendje és szépsége, amelyet a harom eszmével (igazsag, j6sag, szépség) visz bele az ész
az 6 vilagaba.

E szubjektivizmus szlUkségképpen kovetkezett Kant allaspontjabdl: amit mi emberként magunkénak
mondhatunk, az az alanyilag készllt kep, melyet szintén az alany rendez jelentd vilagképpé. Ennek
kbézpontjdban all: az En teremt6 hatalmaval. Ez volt az értelme annak a fordulatnak, amelyet Kant a
Kopernikusszal valé hasonlattal illusztralt: a megismerd szellem maga alkotja vilagat az 6 képeiben.

Ez nem azt jelenti, hogy nincs kiilvilag. A legtulzobb szofista is csak akkor tagadhatta a kilsé targy
létezését, ha magéra akarta ad absurdum redukalni zavart el6zményei hibas kdvetkeztetését.

Az elsé fa, amely szemébe tlint, meggy6zhette a kilsé targy valdésagarol:

S ha kételkednél, hogy mindez valé,

Lépen bok egy rud, feltaszit a 16: —*

2 ARANY 1964, 427. old.
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ami elég csattanos bizonyiték. De a szubjektiv ismeretelmélet kérdése nem az: van-e kiilsé targy, hanem
az, hogy megismerhetjik-e, és hogyan ismerhetjilk meg egyaltalaban a valésagot? S erre a felelet: az
egyetlen mdd a valésag megismerésére az, ha képet alkotunk réla. Ez a kép az alany alkotéasa, és ilyen
megfontolas érteti meg vellnk a tételt, hogy azt a klils6 targyat mi csupan alanyilag készllt képeinkben
birjuk. S csak aki e képeken kivil keres még valamit a vilagban (vagyis az 6 képeiben), az fog csak
kisérletet tenni, hogy megtudakolja, hogy hol van a kiilsé targy. Holott arrél a targyrél akarmennyit tud meg,
az mindig kép, és semmi egyebet nem tudhat meg réla, mint amit annak a targynak a képe dsszefoglal.

Béhm Karoly szerint ez volt a szubjektivisztikus allaspont kétségtelen igazsaga Kantnal, és a kutatas
tovébbi iranyat ennek ismeretelméleti taglaldsa szabta volna meg. Azonban éppen a forduléponton hajlott el
maganak Kantnak is a gondolkozédsa az alapiranytol: az utolsé lIépést nem tette meg. Azt a kdvetkezményt,
hogy a mi vilagunk a mi képeink, Kant nem mondta ki. Megvalaszolatlan maradt ndla is a képeken Kivili
dolgok ismeretlen 1ényege, megismerhetetlen magva, a Ding an sich, a rejtelmes maganvalé. Ezzel pedig 6
maga nyitott ajtét a csapongé fantazianak, amely azutan jozan alkotasat évtizedeken at hattérbe szoritotta.
A pozitiv ismereti tények kutatdsa helyett a maganval6 titokzatos mélységeibdl nyild végtelen perspektivak
Ures fantazia-jatékabol épitettek rendszert Schelling és kdvet6i. Kant gondolatai akkor sem tudtak teljesen
szabadulni a rajongé romantika varazskorébdl, mikor a Vissza Kanthoz! jelsz6 nyoman a megingott
spekulativ meggy6z8dések Uj alapozasért fordultak a szerényebb perspektivajd, de biztos alapu kritikdkhoz.
Az Ujkantidnusok is inkabb a rendszer ellentmondasait igyekeztek eltlintetni ahelyett, hogy az alaptanok
kdvetkezetes végiggondolasaval Kant elhajlaséat felderitették és annak zavar6 hatasat korrigaltak volna. Ez a
Kanton val6 felllemelkedést kivanja meg, de csak ettdl lehet remélni Kant tanainak befejezését és
betetézését.

S ezen a ponton csatlakozik B6hm Karoly mive Kant filozéfidjahoz. Ott veszi fel a fonalat, ahol az Kant
kezébdl kisiklott, és éppen ez az a szal, amelyre Bohm fémiivének, az Ember és Vilaganak a magyarazata
rakotodik.

Kant allaspontjaval kapcsolatban ugyanis az volt az igazi filozéfiai teendd, hogy 1. azokat az a priori
elemeket 6sszefliggésikben felmutathassuk, amelyek vilagképlnket létrehozzak, s ezzel 6sszefliggésben
2. logikai (nem id6beli sorrendben) ennek az elejétél a végéig alanyi vilagképnek a keletkezésével
kapcsolatos utols6 magyarazé elvet felderithessik.

Bohm fémiive elsd kotetét (Dialektika, 1883)" ezeknek az alapveté kérdéseknek szentelte. Eppen itt
mutatja fel a megismerést létesitd tényez6k szerepét, és allitja a magyarazat kézpontjaba azt a gondolatot,
amely vilagképink megértéséhez a kulcsot adja.

E gondolatot pedig Béhm a szellem azon &érokés tevekenységében talalja meg, amelyben mar Fichte is
megtalalni vélte az En lényegét, de ismeretelméleti feltevéseinek hibas volta miatt nem gylimélcsoztethette
érdeme szerint. Bohm az En lényegét megdrizni hivatott tevékenységet vetités (proiectio) névvel jeldli. E
tevékenységet ugy kell elképzelniink, hogy az En minden rahaté inger ellen védekezik azzal, hogy kilOki
magabdl a tdmaddt, s ezen kivetités altal szegezi magaval szembe, veszi tudomasul, lesz Urra felette. A nem
tudatos idegvaltozasbdl, amelyet az inger fizioldgiai hatasa keltett, kép lesz. S mikézben ez a kivetités, azaz
képalkotas végbemegy (aminek a tapasztalati Iélektan csak kezd® és végpontjat képes természetszerileg
régziteni): ezalatt a szellem — nem tudatosan — belevetiti a képbe mindazokat a vonasokat, amelyek a
puszta fiziologiai térmeléket értelemmel, jelentéssel latjak el, és ezaltal egységbe tomdéritik. E folyamat
kézben rendezkednek el a targy, azaz a kép vonasai térben és idében, ekdézben nyeri el a targy, azaz kép
mindazon vonasokat a kivetités nem tudatos kényszerével, amelyeket azutan bamulva talal meg benne az
En, amikor tudatosan feléje fordul. Ennek az alapvetd ténynek a felderitésébdl kbzvetleniil folyik az a tétel,
hogy a mi vilagunk megalkotasa és megismerése ugyanazzal az egy aktussal térténik, azaz a szellem azon
tevékenysége, amely a képeket megalkotja, egyszersmind e képek felismerésének is feltétele. Ennél fogva a
megismerés nem mas, mint tudatos utdnképzése annak, amit a szellem nem tudatos véltozas alakjaban
létesitett, s a megismerés csak addig terjedhet, ameddig a szellem preformdlt alkata szerint képes arra, hogy
képet alkosson: ez a korlat szoritja ismereteinket érzéki alapra anélkiil, hogy csak az anyagi valésagot
kellene val6sagnak elismerni. Valésagot jelent minden kép, amely a megismer6 tevékenység feltételei
szerint alakult. S az anyag éppen ugy kép, mint a szellem: az én mindeniitt a maga vetiiletei k6zott él. Azért
egységes, azért rendezett ez a mi vilagunk, mert az egységes szellem rendezett alkotasa. Azért értjik meg,
azért ismerjlik fel egységesnek és rendezettnek, mert az a minden egyedben egyenlé és énmagaval azonos
emberi szellemnek kdézvetlen sajatos maga-megélése, alkotasa és vetilete.

Még egyszer hangsulyozzuk, hogy teljesen félreértené Bohm filozoéfiai allaspontjat az, aki a projekciénak
és a targy szembesitésének gondolatdbdl merészen, de logikatlanul Béhm szolipszizmusara és végletes

8 BOHM 1883.
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szubjektivizmusara kovetkeztetne. A projekcié a szellem alaptevékenysége, amely altal az En tavolrél sem
szili magabdl a vilagot, hanem igenis szembesUl vele, és szembe szegezi magaval azt a képet, amely
benne a kils6 vilagrol nem tudatos kényszerliséggel keletkezett. A nem tudatosan készilt kép szembesitése
tehat a projekcio feladata. E szembesités nélkiul ugyanis nem volna lehetséges semmiféle ismeret, amely
éppen abban all, hogy tudatosan utdna képezem a nem tudatosan késziilt képet. A nem tudatos médon
keszllt kép is az én sajatom, de nem tudatos. Mihelyt utana képeztetik a szellem funkcioja altal, azonnal
tudatos lesz, s igy vildgosan értheté Béhm kijelentése: ,a megismerés szerepe az En életében nem mas,
mint nkifejlésének tudomasulvétele".”* Az En tulajdonképpen tudatos birtokava teszi azt, ami a kiilsé vilag
hatasara benne volt nem tudatosan: ,a lélekben mar benne van az egész vilag"’>, mondottak mar az
Upanishadok. Az 6nkénytelen alkotds és az Ontudatos képzés, ez minden megismerésnek két
nélkilézhetetlen fazisa, de csak a Kkivetitett kép Ontudatos utdnképzése az, amit megismerésnek
nevezhetink.

igy tekintvén a projekci6 és a megismerés jellegét, megértjiik azt is, ha Béhm szerint ,a megismerés nem
allhat masban, mint abban, hogy magaméva teszem, ami magam vagyok. Ennélfogva a megismerés
Ontudatos erém gyarapodasa 6nmaga nem-tudatos tartalmaval. Semmit sem veszek at mashonnan, csak
nem-tudatos idealitisom tartalmat emelem &ntudatos Enem mozzanatdvé, azaz idealiter gyarapodom".”5
Igaz ugyan tehat, hogy itt hatarozottan az dntudat gyarapitasardl van sz6, mert a megismerés ontudatos
kifejlés. Amde ezt az 6ntudatos kifejlést, ezt a tovabb nem magyarazhat6é evollciot a kilsé vilag inditasa
hozza Iétre az alanyban, amelynek Iétezési mechanizmusa a kép altal jelzett targy t6llink fliggetlen valésagat
garantdlja. A szolipszizmusnak itt még az arnyékaval sem taldlkozunk: nem metafizikai konstrukciok ezek,
amelyek a létezd elballasat és lényegét flrkészgetik, hanem jelentéstani-ismeretelméleti elemzések,
amelyek a megismeréssel akarnak tisztaba jénni. Nem a létet akarja levezetni Béhm, hanem filozéfiai
tényeket megmagyarazni. A filozéfiai problémak targyanak kére pedig csak addig terjed, ameddig a
tapasztalat. Azaz csak arra vonatkozik, ami a létezési mechanizmus folytan a tudatnak ajanlkozik. Aminek
létezése ki nem mutathatd, azzal a filozéfia nem foglalkozik. A filozéfia szamara nyilvanvalénak kell lenni,
hogy mi csak a szellemet tudjuk kdzvetlenil megérteni: a szellem jelentései azok a végs6é adottsagok,
amelyeken tdlmennink nem lehet, de nem is szilkséges, mert minden, ami létezik, a szellem &ltal létezik, s
annak jelentései altal jelenik meg eléttink. A mi vildgunk a szellem vildga, amely mint jelentések végtelen
halézata helyezkedik el a megismerd egyén elétt.

Az Ember és vildga cimii minek mar az elsé kotete”” a jelentést vallia az ismeret tulajdonképpeni
targyanak, s a jelentés megértését tiizi ki a megismerés feladataul. Az Ember és vildga negyedik kotete’ is
feltétlendl ragaszkodik ehhez a merében idealisztikus felfogashoz, amikor az elsé koétet inditasaibdl kiindulva
a szerzb itt a jelentés tlzetes magyarazatat kisérli meg, hogy azutédn a logikai 6nérték természetét és
lényegét fedje fel. Kiderll, hogy a jelentés, a logosz minden 6nértéknek a hordozdja és az igazi valosag,
amely a szellem segitségével valésul meg. Es amikor megvalésul, a szellem valésul meg altala. A jelentés
pedig a megismerés altal valosul meg, amely legsajatabb tevékenysége az énmagat kifejtdé szellemnek. A
szellem mint dntét, a szellem mint dnmagat kifejté erékézpont, a szellem mint jelentések végtelen hal6zata
— mindezek a megallapitasok a szellemnek mint szlintelenil tevékeny és o6ntudatos valdésagnak a
gondolatat juttatjak kifejezésre.

A szellem minden mindenekben, mi magunk is szellem vagyunk, és szellem a vilag is, amelynek
megértéséhez az egyéni En megértésén keresztiil vezet az ut. Ezt a megallapitast nem metafizikai, hanem
ismeretelméleti szempontbdl kell megkdzelitentink. A szellem itt nem metafizikai entitds, amely az ontolégia
formai altal kdzelithet6 meg, hanem az egyedili valésag, amelynek léte és élete el6ttink kdzvetlendl
ismeretes. Mi van a szellemen kivil? — ez metafizikai kérdés, amelyre a filozéfianak nem kotelessége
feleletet adni. Nem kereshet a filozéfia feleletet arra a kérdésre sem, hogy mi a vildg 6nmagaban? Mi a
vilagot a szellemen keresztil ismerjik: a vilagban a szellemet ismerjik meg. S ez elég a filozéfianak, hacsak
a maga korlatait 6nhitten athagni nem akarja. Minden kategoria, aminek segitségével a vilagot megértjik, a
szellem funkcidja. Eppen ezért nemcsak egyetemes érvényl és objektiv az ismeret, amelyet
eredményeznek, hanem az egyedul lehetséges is. Csak az az ismeret lehetséges, amelyet a kategériak, a
szellem funkcidi létesitenek. Az ismeret lehet6ségének alapjai tehat a szellem funkcidiként értelmezett
kategoériak. Nem a tapasztalasbél vannak elvonva, hanem éppen altaluk valik lehetévé a tapasztalas.

™ |dézi ifi. BARTOK 1928/A, 73. old., BOHM 1912, 195. old.

7 |dézi ifi. BARTOK 1928/A, 73. old., BOHM 1912, 195. old.

"® |dézi ifi. BARTOK 1928/A, 73-74. old., BOHM 1910, 28. old. és kk.
7 BOHM 1883.

® BOHM 1912.
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Mivel az ismeret a szellem o&nkifejlésének eszkéze, a megismerés folyamataban az egész szellem
érdekelt, s nemcsak egyes tevékenységei azok, amelyeknek az ismeretet kszénhetjik. Az ismeret olyan, az
egész Ent megmozgaté és megrendité processzus, amely az azonositd intuicié forrasabdl eredd
megeértéssel kezdédik, ez a jelentést ragadja meg és magyarazza, illetve az elrendezés kiilénb6z6 formaiban
végz6dik, amelyek az értelem mikddésének eredményei.

Az 6nmagét kifejtd, a megvaldsulé6 szellem azonban nemcsak minden ismeretnek, hanem minden
értéknek is forrasa. Vagy helyesebben: a megvalosulé szellem az egyetlen érték, amelybdl minden mas
érték fakad. A magat sajat tartalmanak végtelen gazdagsagaért megszeret6 szellem: igaz, j0, szép. Vagyis
mind a logikai, mind a moralis és az esztétikai érték a szellem megnyilatkozasa. De nemcsak az énértéknek
ez a harom fajtaja, hanem az élvérték és a haszonérték is végeredményben a szellemtdl nyerik becsiket. A
leghasznosabb az, ami a szellemnek 6nfenntartasat segiti eld, és a legnemesebb élvezet az, amely a
szellem tevékenysége nyoman fakad. A magat kifejté6 és megvaldsité szellem tehat egyuttal értékeket
termel6 szellem is, és ezért bizonyos az, hogy nem a fejlédés teremt, mint Bergson tanitja, hanem a kifejl6d6
szellem. A fejl6dés minden Iépése kbzelebb visz az érték kialakulasahoz, s a fejlédés minden foka az Ennek
az értékben vald er6sddését hozza magaval. Az 6nértékl jelentés akkor lesz eléttiink szemlélhetévé, ha a
szellem megismer, cselekedik, vagy alkot, illetve alkotasaiban érdektelen nyugalommal gyénydrkédik.

A szellemben ennélfogva dsszeesik a van és a kell, a tény és az érték, a vald és az ideél. Csak korlatolt,
szlk vilagunkban halad az értékgyarapodas lassanként, lépésrél Iépésre az ideal felé a fejlédés utjan.
Kifejlik az egyetemes és dnértéki szellem a gondolkozas altal, s lesz teljesen szabadda az En, amely most
tisztan csak a maga térvényeinek engedelmeskedik, s a maga lényege szerint cselekszik. Minél teliesebb
mértékben fejlik ki az dntudatos En, anndl teljesebb mértékben leszlink szabadok, azaz leszliink alaja vetve
kizar6lag az egyetemes szellem tdrvényeinek. Ez a szabadsag tehat kétségbe nem vonhaté gazdagodast és
el nem tagadhat6 gyarapodast jelent. Az Ontudat szabadsaga a szellem tartalmanak 6ntudatossagat jelenti.
Tehat jelenti azt, hogy Enilink megszabadul a benne lappang6 nem tudatos, kényszeri tartalomtol azaltal,
hogy a gondolkozas ezt a nemtudatos tartalmat éntudatos birtokava teszi, vagyis az En éntudatat gyarapitja.
Minden igazsag bir ezzel a felszabadité er6vel, bar csak az igazsag bir vele. Az igazsagnak ebben a
felszabaditd erejében latja Bohm az igazsag kozmikus értékét. Az igazsag altal a szellem gyarapodik, s ezen
gyarapodas egyszersmind a vilagnak a gyarapodasat is jelenti. Az igazsag gazdagabbakka teszi az embert
és a vilagot. Az igazsagnak vilagértéke van.

Bohm Karoly kritikai idealizmusa és szubjektiv rendszere az eddigiekben vazolt teolégiatérténeti
helyzetben alkalmas volt a vallasos élmény egész tartalmanak megfogalmazasara, az élet egészét athaté és
atfog6é tudomanyos rendszerbe vald beillesztésére. Ez a tudoményos rendszer pedig, amely nem kivant
koncesszidkat a vallastol, igazan feddhetetlenll tudomanyos és modern, tapasztalatbdl levont rendszernek
szamitott a maga koraban. Megalkotdja elutasitja az irredlis metafizikai spekulaciokat, gondolkodasa az
Ontudat végsé tapasztalati tényeire alapozddik. B6hm maganak az emberi szellemnek, a megismerd és
értékeld szellemiségnek a térvényeit kutatja azzal az eredménnyel, hogy amit a vallas kedélyileg birtokol, az
egyetlen valésag, valamint érték a Szellem, amelynek a tulajdona a tisztasag, az igazsag, a szeretet és a
szabadsag — rafelel az evangélium bizonysagtételére: Az Isten szellem, az Isten szeretet, az igazsag
szabadokké tesz titeket!”®

Természetesen Bohm Karoly nem volt teoldégus, és Uj teoldgiai irany téle soha sem szarmazott volna.
Ravasz L&szl6 volt az a teologus, aki e filozofia modern vilagnézeti rendszerét személyes él6 hitének
val6sagéval egyesitette. E filozéfiat dntudatositva és Ujragondolva megtalalta és felmutatta a vallasban azt
az értékrendszert, amelyen at az épit6 erévé, életformald hatalomma lett és lesz a kor emberének lelkében,
a kultura egész terlletén.

De a filozéfiai el6zmények utan lassuk a teoldgiai el6zményeket is. A fentebb emlitett Kant-Schleiermacher-
Ritschi-Pfleiderer-Baumgarten-Niebergall teolégiatérténeti vonal felvazolasanal nemcsak az értékteoldgia
gyokereit szeretnénk felmutatni pusztan csak 6nmagukban, hanem arra is kisérletet teszlink, hogy vazoljuk
jelentéségiket az Uj irany életében. Mar amennyiben az értékteoldgia vezéregyéniségének, Ravasz
Laszlénak az irdsaiban nem csak leirasukkal, hanem tébbnyire értékelésikkel is talalkozhatunk, az egyes
teologusok életmiivének targyaldsakor pedig nyilvanvalé hatasaikat is szemlélhetjik. Most tehat az emlitett
kilfoldi teologiai személyiségeknek és iranyunk szempontjabol valé jelentéségliknek ismertetésére tériink ra,
ahol lehetséges, Ravasz Laszl6 irdsainak segitségével.

79 Janos 4, 24; IJanos 4, 16; Janos 8, 32b.
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Ravasz Laszlé Homiletikgjaban® részletesen méltatja teoldgiai szempontbdl Kantot és Schleiermachert,
valamint jelzi kettdjik kapcsolatat szellemtérténeti sikon: ,,A protestantizmus térténetében egyetlen mozzanat
sincs oly nagy fontossagu, mint az ethikai idealismus, amely a XVIIl. szazad utolsé évtizedétdl a XIX. szazad
kbézepéig, mintegy két emberdltén at élte viragkorat. Sokan ugy fogjak fel jelent6ségét, hogy lényegét az
teszi, hogy a felvilagosodottsagbdl kiindulva, hidat vert a pietizmusig, tehat ésszekétodtte a racionalizmust a
romanticizmussal; masok meg ugy, hogy tulajdonképpen az csak az antik szellem aesthetikai elemeinek
folelevenitése egy evolucionarius pantheismus alapjan. Mind a kett6 fellletes felfogas. Az ethikai idealizmus
tulajdonképpen a protestantizmus lényegének a modern gondolkozads vildgaban valé kifejezése és
érvényrejuttatasa: megmentése az evangéliumi protestans vallasossagnak az ujkori gondolkozas vilagaban,
azaltal, hogy a vallasossag lényegét éppen ennek az Ujkori philosophianak a segitségével Ujra megtalalta,
kifejezte és jelentéségét értéke szerint megbecsiilve, egységes vilagnézetének nélkiilézhetetlen tényezéjévé
tette. Midén Kant szétrombolja a régi dogmatizmus utols6 mentsvarat is és ismeretiink egyetlen forrasava a
tapasztalast teszi: kihlzza a foldet a régi theologia természetfeletti metaphysikgjanak laba alul és a
supranaturalismust derékba tori, de egyszersmint egészen Uj, a réginél sokkal nagyobb bizonyossagot ad,
kimutatvan, hogy a tapasztalati anyag az emberi szellem felfogé szerkezetének 6roék és télink flggetlen
térvényei szerint alakul, ennélfogva az igazsag nem rajtunk kivil esd, vagy kitalalt valami, hanem szellemi
létiink eleven darabja. Ezzel pedig meg volt adva a méd arra, hogy a vallasos ismeretben is bizonyossag
legyen, amely egyénileg olyan erejl, amilyet a reformatorok kdveteltek, a tudomanyban pedig éppen olyan
jogosult, mint barmely mas tudomany igazsaga. Kiemelte tovabba Kant a felfogé szellemnek vilagteremté
erejét és a mindenség céljaul azt tlizte ki, hogy a szellem uralkodjék felette. A szellem természete pedig a
nemesség, megvalosulasa tehat egyetemes és feltétlen jéakarat. A valdjaban érzéki és salakos 6sztondkkel
teljes emberi 1élek akkor dicséil meg, ha éntudatos hédolattal hajlik meg a szellem 6rok térvényei elétt és
annak megvaldsulasara szenteli egész életét. Mi mas ez a gondolat, mint Kalvin tananak a philosophia
nyelvén valé kifejezése? A szellem szabadsaga, foltétlen értéke és megvaldsulasanak sziikségképpenisége
proklamalva volt, tehat megvolt az alap ahhoz, hogy theoldgia /lehetséges legyen. De nem csak
lehetségessé, hanem sziikségessé volt téve a theoldgia. Mert amig erre az allaspontra nem helyezkednk,
csak két irany k6z6tt valaszthatunk: vagy hiszink egy természetfeletti vilagban a tekintély szavara, vagy
pedig azt valljuk, hogy az ember csak atmeneti tineménye és teremtménye a mérhetetlen természeteréknek
és rendeltetését abban latjuk, hogy életdsztoneit alkalmazza a természethez..."

,E két felfogas egymést vagy egészen kizarja, vagy a kettd kdzétt énkényes kapcsolat létesitését engedi
meg, tehat a kényszerliség sem az egyik felfogas valasztasanal, sem a kett6 kozétti megalkuvas
létesitésénél egyaltaldban nincsen meg. Ellenben az idealizmus a természetet a szellem érzékivé valasa,
megvalésuldasaképpen fogja fel és az embert absolit értékek hordozodjaul és megvalésitéjaul tekinti. Megvolt
tehat az alap arra, hogy kifejez6djék és meghozza gyimédlicseit a Schleiermacher langesze, kinek a
jelentésége éppen abban all, hogy a német idealizmussal megajandékozta a theoldgiat és a theoldgiaval
megajandékozta a német idealizmust. Pietista talajrol: a herrnhuti testvérek gyllekezetébdl nétt bele a német
idealizmus speculatios vilagaba. Felszivta magaba a pietizmusbol mindazt, ami j6: a mély vallasossagot, az
egyéni tapasztalasokon nyugvd bensd hitet, a kedélynek ama dradga imponderabileit, amelyet poétolni
semmivel sem lehet s ami az alapja minden theolégianak, bar maga jészantabdl senki sem szerezheti meg,
mert ,a hit Istennek ajandéka". De egyszersmind meg volt aldva a gondolkodas csodalatos élességével,
mely a boncolasban éppoly mester vala, mint a rendszerezésben és intellectualis becsuletessége logikai
lelkismeretessége nem engedte, hogy a szavakkal jatsszék vagy gondolkozdsa kdvetkezményeitdl
megriadva, alapelveivel megalkudjék. Amit Kant végzett az emberi ész elemzésével a philosophiaban,
ugyanazt a munkat végezte Schleiermacher a vallas elemzésével a theologidban. Az eredmény az 16n, hogy
a dogma és vallas két kilonbdz6 dolog, mert a vallas Iényege a végesnek a végtelentdl valé fliggése érzése,
a dogma pedig ennek a kedélyallapotnak a fogalmi kifejezése. Ezt a kegyes kedélyallapotot, mint a vallas
Iényegét Schleiermacher elsé korszakaban inkabb egyéni tapasztalasként fogta fel, amelynek bizonyos
torténelem-ellenes tulz6 individualizmus ad sajatsagos jelleget, de késébben a mélyebb philosophiai
tanulmany annak a belatasara vezette, hogy az egyes ember a szellem egyetemes fejl6désének egyik
Iépcs6foka s mint ilyen, el nem valaszthaté a nagy egésztél, melynek életét a térténelem irja le. Tehéat a
kdzdsség torténelmi hite az egyes egyéni tapasztalataban és bens6 atélésében: ez a vallas és annak
fogalmi kifejezése a theoldgia. Schleiermacher ezéltal Ujra felfedezte és pontosan meghatérozta a vallas
lényegét, a vallast magat életkérdéssé és ez dltal teljesen gyakorlativa tette, fogalmi kifejezésének, a
theologianak pedig biztositotta a tudomany-voltat."®’

80 RAVASZ 1915, 141-152. old.
8 RAVASZ 1915, 141-143. old.
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ismertetésére térlink at, aki, mint latni fogjuk, tébb ponton, j6llehet gyakran nem tudatosan, mindenki masnal
jobban kapcsolddik Schleiermacher alapgondolataihoz, a német teoldgus és a kézétte eltelt idében.

Ritschl szerint a keresztyénséget az emeli minden vallds f6lé, hogy a tébbi vallasban megoldatianul
maradt kérdést megoldja. Vagyis vélaszt ad arra, miszerint az az ember, aki része a vilagnak — és egydttal
szellemi személyisége révén felismeri rendeltetését, tehat hogy a vilag feletti uralom a hivatdsa —, hogyan
tudja Isten élete iranti hajlamat, szellemi élete értékét e vilag korlatai kézétt megérizni és biztositani. A
emberi életidedlok biztositdsaban. Felmutatni, hogy a keresztyén istengondolat csak sziikségszer(, idealis
kapocs a természetismeretre telies korlatozottsagaban rautalt vilagszemlélet és a sziikségszerl erkolcsi
Onmegitélés koézo6tt. Es ennyiben egy filozéfia altal nyitva hagyott és sziikségképpen nyitva hagyando rést
tolt be. Istent, mint a szeretet Istenét, mint binmegbocsatd, természeti korlatozottsagunkat megsziintets,
bennlinket Or0k orszagaba befogadd Istent egy itélet forméajaban ismerhetjiok meg. Ez az itélet a
tudomanyban alkotott minden itélettdl tokéletesen kilénbdzik: értékitélet formajaban jelenik meg. Ertékitélet
az olyan itélet, amelyben az emberi tapasztalas egy meghatarozott targya értékének — az ember szamara
vald jelentéségére tekintettel — meghatarozott 1étet tulajdonitunk. Jollehet azt ettél a gyakorlati jelent6ségtél
eltekintve nem mondanank ki réla. Mar most az emberi tapasztalasnak ez a targya — aki az emberek
szamara az istenség értékével rendelkezik és akirél meghatarozott értelemben kijelenteni batran merijiik: O
az Isten — a Nazéareti Jézus torténelmi személye, aki szadmunkra a szeretet Istene megismerésének
egyetlen alkalma és lehet6sége.

Amennyiben Jézus a kegyelemnek és a kivaltképpen valé vilag folétti uralomnak a hordozéja, 6 az
O6sképe az Isten orszagahoz tartoz6 emberiségnek, és éppen azzal teljesiti be hivatasat, hogy Istent, aki
maga a szeretet, kijelentse. Amennyiben hivatasat rajtunk gyakorolja, illetve amennyiben térténelmi létét,
mint Istent kijelentd cselekvését tapasztaljuk és értékeljik, tudni fogjuk, hogy Jézus maga az Isten. Nem
parancs altal, nem kdzvetlen isteni tekintély altal, hanem, mint proféta: moralisan haté beszéde éaltal és mint
pap: szolgalatkész cselekvésmadja altal gyakorolja, mint Isten, a mundus regium-ot, szerez érvényt fél6ttiink
isteni felségjoganak. Megvaldsitja sajat dncéljat, mely azonos Isten éncéljaval, és ugyanakkor azonos a mi
tulajdon sajat 6ncélunkkal is.

Mikdzben ezt az Osszefliggést felismerjik és kimondjuk, eljutunk a déntd, a keresztyén teoldgiat, mint
olyat, megalapozé értékitélethez: A megigazulast, azaz az Isten orszagaba valé bemenetelt, azaz sajat
életcélunk megvaldsitasat nem birtokolhatjuk masként, csak Jézus altal az 6 gyllekezetében, és ebben az
értelemben a miénk Isten a Krisztusban.

Ritschl egyértelmiien Schleiermacher mive folytatéjanak mutatkozik altalaban a vallas, kilén6sképpen a
keresztyénség onallosagaért folytatott harcban. Ezen 6nallosagi torekvés ellenére mindkettéjiknél fennall a
vildggal és a tudomannyal val6é szoros kapcsolat. Ritschl kdveti Schleieremachert mindazokon a pontokon,
ahol & a keresztyénségben val6 etikai vonast hangsulyozza, a filozéfiai etikdban fontos kapcsolépontokat
talal, ahol az emberi &ntevékenységben az Istentdl valo feltétlen fliggést, a keresztyén hit szamara a
k6zOsség jelentdségét, a keresztyéneknek a vilagért valo felel6sségét igyekszik felmutatni. A teoldgia
mindkett6jik szamara az egyhaz 6nall6 tevékenységét jelenti. Annak pedig f6 feladata: a teljes szabadsagra
és a mbdszeres gondolkodas szigorisagara tdmaszkodva — ebben semmilyen mas tudomany moégétt el
nem maradhat — az egyhdz Iényegének magyarazata és munkajanak vezetése. Mindkett6jik teoldgiaja
kriszto-centrikus és polaris feszlltségek egységében él, amelyek az evangéliumi hitet jellemzik: objektivitas
és szubjektivitas, egyhazi kétottség és személyes felel6sség, meghajlas a térténelem elétt és torténetkritika,
a hit tekintélyének szilard alapra helyezése és ugyanakkor mindig megujulé vilagmisszioéi kildetés.

Ravasz L&szl6 Homiletikdjaban igy méltatja Ritschl teoldgigjat: ,Tudomanyosan megalapozta a
keresztyénség gyakorlati szellemét a minden metaphysikatol ment vallasos értekitéletek tanaban s ezaltal
kivitte, hogy a theoldgiai kutatds negativ eredményei se tamadjak, hanem erdsitsék a hitet. Ujra
valtsagvallasnak fogta fel a keresztyénséget a sz6 komoly értelmében és Jézus megvaltdi személyének
isteni értékét biztositotta. ... Korlldtte ifju tuddsoknak egész phalanxa tamadt, kik mesterik termékeny
gondolatait kifejtik és tévedéseit kiirtjak, ugy, hogy a jelen korszakot egy nagy tudomanyos renaissance
jellemzi, melyben a modern irany feltétlen diadalt aratott, ekdézben radikalizmusa szemmellathatdéan
csOkkent. Az egész modern theologidnak egy a feladata: megismerni az evangélium igazsagait, hogy
életiink belsé eréivé valjanak. A megismerés eszkdzei a teljesen szabad, kritikai tudomany, az elsajatitasnak
pedig a személyes atélés. E ketté pedig immar nem ellentétes dolog, hanem ugyanegy menetnek két 1épése.
Ez a menet pedig: a Jézus diadalltja, a XX. szazadban."®

8 RAVASZ 1915, 162-163. old.
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Természetesen Ritschl hatasa nem csupan a ritschlianizmus létrej6ttében és a kdvetdk munkajaban
nyilvanvald, hanem a t6bbi teoldgiai irany szinezésében, hozzafordulasuk, illetve ellendllasuk kihivasaban is.
A ritschlidnizmushoz legkézelebb a kdzvetité teoldgia all (Vermittiungstheologie), a legbelsé szandékot
illetéen olyannyira, hogy a rendszeres teologiaban el is veszti 1étjogat és beleolvad az 0j irdnyba, igazolva
azt, hogy kozvetitésével csupan menekiilést biztositdo harcok utdévédje volt, nem pedig egy eléremeneteld
hadsereg rohamosztaga.

A lutheri konfessziondlis teolégia nem térhetett vissza a repr|st|na0|ohoz kénytelen volt Ritschl utan
programjat masképpen fogalmazni: aj médon kell tanitani a régi |gazsagokat|

A szabad teoldgia (freie Theologie) iranyzatanak teologusai kézil Lipsius a szabad teoldgianak
ritschlidnizmus felé mutatd rendszerét dolgozza ki, mig Ottd Pfleiderer annak eredeti tartalmat kivanja
alapvetd szildrdsaggal megérizni. A histériai és a rendszeres teoldgia teriiletén egyarant tevékenykedett.
Baur mar igen koran erételjes hatast tett r4, s a spekulativ idealizmus 6rékségét a ritschlidnizmus elleni éles
harcban apolta tovabb. Szamara minden(tt az egység allt az el6térben. Az emberi szellemnek énmagaban
és (a megvaltas alapjan) Istennel valé egysége. O maga ,bizonyos abban, hogy a szellem, aki az egyhaz
emlékeibdl tdbb nyelven beszél hozzank, nem idegen, hanem lényegében ugyanaz a szellem, akinek
hangjat sajat sziviinkben halljuk és akinek halhatatlan igazsagat az anima naturaliter christiana bizonyitja és
foglalja magaban."®

Innen kiindulva kapcsolédik Schleiermacherhez és Biedermannhoz. Amit a maga szamara atvett, az
meégsem az erésen spekulativ gondolkodds, a rendszerre valé térekvés, hanem inkdbb a szempontok
tagassaga, a filozéfiaval valé dsszefliggés, a hittételeknek és a dogmaknak a spekulativ vallasfilozéfiabol
kiindul6 magyarazata. Sajat teljesitménye volt szép el6éadasan tul elsésorban az eszmék szemlélete a
térténelemben, a fejlédés nagyra értékelése, a keresztyénség hellenizalasanak pozitiv bemutatdsa, a
vallasfilozéfidnak a térténelemmel vald telitése, az idegen vallasok targykdrének bevonasa a tudomanyos
munkaba, a német és angol teolégia kapcsolatanak megteremtése. Ennyiben az & teol6giaja sem annyira a
régi freie Theologie folytatasat jelentette, hanem inkabb annak zar6 akkordjat: egyuttal feltétlendl eléremutat
egy a ritschlianizmus eltintével bekdsz6ént6 U] korszakra.

Mikor Ravasz Laszl6 O&néletrajzi irasaban®® visszatekintve értékteologiai korszakarél o6sszefoglaléan
szamot ad, Pfleiderert is ihlet6i k6zott emliti meg, akire nyilvanvaléan utal az, hogy e teologia ,eredményei
egybehangzottak az ethikai idealizmus tanitasaival", és: ,a kritérium kérdését magaban az emberi
szellemben taldlja meg s ugy képzeli el, hogy az dntudat a vallasos élményben sajat lénye Iegbensobb
megrezdiilését fedezi fel s ezt a subjectiv meggy6z6dést nevezte a Szentlélek belsé bizonysagtételének.”®

Az eddlglek soran feltdrt Kant-Béhm-i filozéfiai és Kant-Schleiermacher-Ritschl-Pfleiderer teolégiai
vonalak mar lathatéan lehetévé teszik a teoldgus szamara egy olyan teoldgiai rendszer kleplteset amely
,csak ugy tudomany, ha szigorl kritikai modszerrel, egyetemes philosophiai alapokon épiil fel"®’”. Az igazi
teolégia azonban mindezen tul mindig korszerii is. E korszerliség jegyében veszi fel magaba az
értékteoldgia a Baumgarten-Niebergall-féle modern pozitivizmust. Eppen err6l vall Ravasz Laszlo
magantanari értekezésében.

A XX. szazad mivelt emberének lelkét nem taplalja immar naiv metaphisikjaval, évezredes dogmaival,
kegyes szokasaival; a mai kor emberének olyan hit kell a szivébe, hogy az beleférjen a fejébe is. Mindaddig
a vallds nem lesz enyhité, vigasztal6 erd, isteni béke, amig ész és sziv kdzdtt meghasonlast tdmaszt, sét
inkabb démoni babonanak marad. Tehat a mai kor embere nem részigazsag, de totalitas, élet utan vagyik.
Am elpihenteté békére is. Az a boszorkanyforgatag, amelyben a tortetd, ideges ember leérli életét, az (j
benyomasoknak on kimondhatatlan zaporat ontja a kimerdilt Iélekbe, hogy az nyugtalanna, bizonyossagot
keresévé valik."®

»A kor keresi a maga keresztyénségét, ... azt a keresztyénséget, mely a mivelt gondolkodasnak nincs
ellenére, de a szivnek békét és vigaszt, az akaratnak acélos erét, vidam lendlletet &d. Személyivé kell tenni
a keresztyénséget, mely maholnap csak torténelmi kincs lesz. Ez a programja annak a legUjabb gyakorlati
iranynak, amelynek elsé vezére Baumgarten Ottd, kieli tanar volt, de a vezetést kiragadta a kezébél a fiatal

8 RAVASZ 1915, 163. old.

8 PFLEIDERER 1880, VII. old.
% RAVASZ 1944.

% RAVASZ 1944, 31., 32. old.
8 RAVASZ 1915, VI. old.

# RAVASZ 1907, 37. old.
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heidelbergi magantanar, Schleiermacher 6ta az elsé bdlcsész, aki gyakorlati theoldgiaval foglalkozik:
Niebergall Frigyes. EQy egész tabor csoportosul koréjik, s lazas munkaval alakitjak ki a jovét. Vezérkardban
ott vannak még: Drews Pal, Weiss Janos, Bousset, Kirmss, Smend, Schian, Teichmann stb. Kezikben van a
legnagyobb gyakorlati theol6giai folyoirat, azutdn a Praktisch Theologische Handbibliothek c. vallalat,
tovabba egy modern prédikatori tar kiadasi joga."®®

~Jellemzi az egész iranyt a modern positivismus. Ugyanis a modern theolégia majdnem sz&zados
kiizdelmében fényes diadalt aratott, de ez a diadal pyrrhusi gy6zelem volt. A teljes kriticismussa valt modern
gondolkodas a rombolas hevében elfeledkezett az épitésrél. A Jézus szavabdl csak féligazsagot hajtott
végre: azt, hogy rontsatok el a templomot, de nem valtotta be a méasik felét: és harmadnapra megépitem azt.
Ez az ... (j iskola kezdi teljes erével hirdetni, hogy a modern theoldgia kritikai médszere is csak eszkdz,
megszabaditani a vallas él6 vizét a félibe szétt tradicidk békanyalatdl, hogy azzal a vizzel lecsillapithassak e
vilag nagy epeked6i 6rok szomjusagukat. A modern theoldgianak célja nem elméleti speculatiék szbvése,
doctrinaire kérdések megoldasa, régi, téves tanitasok cafolasa, hanem felfedezése a keresztyénségnek,
mint Ujjaszil6, megszentel§ életelvnek, igazolasa a Jézusban lett iidvnek, mint mennyei értéknek."

,Csak modern theolégus lehet a mai kor igehirdet6je, mert ez hitet, személyes élettapasztalatot prédikal,
az orthodoxia pedig tanokat, dogmékat hirdet. A modern theoldgia proéfétai, a régi meg legdlis." — hirdeti
Schian. ,Csak mi vagyunk képesek arra, amire elleneink hiaba vallalkoznak. Mi tudjuk, hogy mint all a dolog
a modern ember szivével, mert mi vellk érezlink, aggsagaikban osztozunk, kérdéseiket atéljik. Es a
prédikacié nemcsak azokért van, akiknek eszlk a 17. szazad faldbjain jar, hanem a mai kor embereiért is,
hisz ezek is odatartoznak a gyilekezethez." (Schian) ,Nem az egyhazi tannak hirdetése, hanem a
megsegitése azoknak, akik a keresztyénséggel személyes viszonyba akarnak lépni (Neumann), nem bibliai
tanfogalmak, hanem keresztyén élettapasztaldsnak hirdetése (Baumgarten), az egyhaznak nem, mint
obiectiv szervezetnek, hanem, mint evangéliumtél athatott személyiségek szivében él6 hatalomnak
hangsulyozasa, amely a maga munkdas szeretetével a socialis bajokat orvosolja, az életet megszentelni
igyekszik, viszont mint belsé vilagunk értékado elve, békességre visz és nemessé tesz, ime az (j irany
idedljai. (Haring)"*

~Qyakorlati theoldgidja két iranyban halad: az Gdvjavaknak, mint értékitéleteknek megallapitasa, vagyis
annak a kideritése, mi az evangélium, masodszor pedig azoknak a feltételeknek az ismerete, amelyek
mellett elsajatitjdk ezeket az Udvjavakat. Amott tulajdonképpen nem tesznek egyebet, mint a theolégiai
tudomanyok 6sszes gylimdlcsét gyakorlati szempontbol értekelik, — emitt megismerik a mai kor Iélektanat, a
modern ember gondolatvilagat, a nép természetét. Igy tdmadt két G disciplina: egyfelél a vallasos
néppsycholégia, mely a Wundt-féle philosophiai munkassag eredményeit hasznalja 6l a gyakorlati theol6gia
javara, s mint egyhaztan (Kirchenkunde) Drews és Schian-ban kitlin6 mivel6kre talalt, masfell a praktikus
dogmatika, mely a jelenkor valladsos értékitéleteit Gj kultiranknak megfeleléen rendszerezi. (Niebergall
pompas kényvében: Wie predigen wir dem modernen Menschen?)”g’ .Csak igy biztat sikerrel a nagy
forradalom: az értékek atértékelése."*

Az értékteolégia tehat Kanttél a teolégia lehetséges és szikséges voltdnak biztositékat,
Schleiermachertél a vallas és a dogma megkulénbdztetését, valamint a vallas életszerliségének és a
teoldgia tudomanyos jellegének igényét, Ritschltél a keresztyén gyakorlati szellemet és a szabad kritikai
teoldgia tudomany éaltal megismert evangéliumnak a személyes atélésben valé pozitiv gyimélcsdztetését,
Pfleiderertél az emberi szellemnek a megvaltas 4&ltal Isten szellemével val6 egységérdl vallott
meggy6z6dést, a Baumgarten-Niebergall iranyt6l pedig a modern élmény szerliséget vette at, fogadta el és
épitette be sajat rendszerébe. Ennek a rendszernek a megteremtéje Ravasz Laszl6. Az & idevago
munkasséga az, amivel a kdvetezékben bévebben foglalkozni kivanunk.

% RAVASZ 1907, 37-38. old.
% RAVASZ 1907, 38. old.
9" RAVASZ 1907, 39. old.
% RAVASZ 1907, 39. old.
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Ravasz LaszIo (1882—1975)

.Ravasz Laszlé a magyar reformatus egyhazi irodalom legkivalobb és eddig legmagasabb rangu képviseldje.
Szellemének 6svonasai a poéta és a filozéfus, amelyek az aesthetdban olvadtak 6ssze, masfel6l mlvészi
latd és szemléltet6 erévé egyesliinek a theologusban és igehirdetében. A theologiat a pozitiv, modern, épité
irany fundamentumara vitte at, megérizve a tudomanyossag és az evangéliumi hit teljes létérdekét,
megalkotta a sajatos theologiai tudomanyt, a gyakorlati theologianak vallasos értékrendszerré és az
értékrendszer megvalésitasi modjainak el6ird tudomannya val6 atformalasaval, Ujjateremtette és ragyogod
viragzasra érlelte az igehirdetést, maradandé becsi muveSZ| alkotasokban fejezve ki az Igét a magyar Iélek
szaméra, ... korszakalkot6 jelentosege kétségtelen”,”® — irja réla Makkai Sandor, Révész Imre mellett
méltan Iegklvalobb tanitvanya és kovetéje.

A tanitvanynak, a kortarsnak, a munkatarsnak az értékteoldgust és teoldgiajat jellemz6 szavai utan az
értékteoldgia sziletését és kialakulasat illetéen a leghitelesebb forrashoz nydlhatunk: Ravasz Laszld
Onéletrajzi irdsahoz. Miel6tt azonban e mi személyes vallomasait taglalnank, a jobb megértés és a
vilagosabban latas kedvéért emlitjik, hogy Ravasz Laszlo ulkant|anus es értékteologiai tevékenységének az
idészakai a legjellemzébb médon Vasady Béla tanulmanyanak®™ periodizaciojaban tarulnak elénk:
1. a filozoéfiat a teoldgianal tébbre értékeld induld teolégus idészaka, 2. a filozéfiat a teoldgiaval egyeztetd
teolégus id6szaka, és 3. az egyetemes filoz6fiai alapokon szigoru kritikaval dolgozva mind tébb pozitivumot
meglato és lattatd, egyre pozitivabb teoldgus id6szaka.

Ravasz Laszlo két onéletrajzi irasa koziil az elsé az Alfa és Omega masodik kotetében®, a masik
Magamrél cimen® az elébbiekben idézett kiilon flzetében jelent meg.

Indulé korszakarél az Alfa és Omegaban igy ir:

.Filozéfia és systematica theologia érdekelt és kulonds érzésem volt az, hogy e két targybdl minden
eléadas és minden fejtegetés egyszerre magatél érthetévé valt szamomra és emlékezetembe belenyomult.
Nem ismertem nehézséget ennek a két targynak tanulasénal; ugy éreztem, mintha mindezt valaha hallottam
volna, csak elfelejtettem s most, hogy olvasom, Ujra vilagosan eszembe jut. B6hm Karolynak egy félév alatt
eléadott ... nagyon nehéz logikai kurzusat hat-nyolc 6ra alatt olyan j6l megtanultam, hogy a colloquiumon
még egy k|s elismerés is hullott redm, olyan morzsa, amelyikb6l egy szem tobbet ér kosarakra vald
kenyereknél.”®’

Masik irasa szerint Béhm Karoly (,0sszes tanaraim kdzétt legstlyosabb egyéniség"), a kitliné kollokvium
utan ,azt kérdezte, pap akarok-e lenni, azt mondtam: igen. El ne gyepesedjék, mondta B6hm Karoly s mikor
kiadta az indexemet, kezet is fogott velem." ime: ,lehetséges a lehetetlen: egy didk megértheti Béhmét és
Bohm észrevehet egy diakot."

Az els6 teoldgiai inditast Nagy Karoly teol6giai enciklopédia eléadasaibdl kapja. ,Merében (j vilag tarult
fel eléttem. Egyszerre megtudtam, hogy a vallas a lelki életnek egyik alkati tényez&je; megtudtam, hogy a
vallas az emberi mivel6désnek legnagyobb, egységesen Osszefliggé és szétagazé képzédménye;
megtudtam, hogy a hit és a kétely, a bizonyosséag és a kritika roppant parviadala fesziti szét és tartja 6ssze a
vallas kils6 és belsd vilagat; megtudtam, hogy a dogma a vallasos érzés szobeli kifejezése; az egyhaz az
elhivottak tarsasaga; megtudtam, hogy mi az evangélium és mi a térvény. Lattam, hogy a Jézus vallasa
hogyan intézményiesil a katolicizmusban és ebbdl az intézményrendszerbél hogyan szabaditja fel a
reformacié a lelket. Meglitott az ilyen tétel: a katolicizmusban az egyhazhoz valé viszony szabja meg a
Krisztushoz val6 viszonyunkat, a reformacidban a Krisztushoz valé viszony szabja meg az egyhazhoz valé
viszonyunkat. Ezt Schlelermacher mondotta, akinek eddig én, soha hirét sem hallottam, de most nagyon
kezdett érdekelni."®® igy sziiletik meg a filozofiai alapokon allé teoldgia melletti dontés az ifji Ravasz
Laszléban.

% MAKKAI 1925/B, 37. old.

% VASADY 1942, 62-76. old.

% RAVASZ 1932, 2. kot.

% RAVASZ 1944.

9 RAVASZ 1932, 2. két., 306. old.
% RAVASZ 1944, 14-15. old.

% RAVASZ 1944, 15-16. old.
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Kialakul benne a meggy6z6dés: ,... csak a szabad, kritikai, tudomanyos szellem lehet hivé keresztyén,
lehet igazi reformatus, lehet igaz pap "1 Az elsé év végén plspoke kérdésére, pap akar-e lenni, vagy
tanar? — igy szol: ,Erre a kérdésre hatarozottan és 6rémmel feleltem: igen, én pap akarok lenni, belsé
meggy6z6désbdl és hivatasérzetbdl. Olyan pap, amilyenné valaki egyaltalaban lehet a szubjektiv idealizmus
béhmi filozofiaja alapjan, az dgynevezett modern theizmus tanitasa mellett. Nem éreztem semmi ellentétet
filozéfia és theologia kozott. Ugy jartam a kilénbdzd eldadasokra, mintha egyetlenegy fakultason,
egyetlenegy tudomanyos vilagnézet alapjan egy életpalyara késziinék. 101

E lendlletes indulds ugyan utdbb kézéleti szereplés altal megmegszakl’tott de a nyari szinidékben
mindig az alapos és elmélyllt onkepzes idészakai kdvetkeznek teoldgiai es filozofiai vonalon egyarant. Lang
Dogmatikéjat, Baur Dogmatérténetét és Schweizer Sandor Dogmatikgjat'® olvassa el. S az utdbbi kapcsan
Nagy Karollyal egy egész napos kollokviumon targyalja meg az anyagot, s ,t6bbet tanultam ezen a napon,
mint maskor hetekig tarté6 olvasmanyokbol" — |rja % A kdvetkezd évre tervbe vette szisztematika teologiai-
filozofiai programjat: ... elhataroztam, hogy a systematikara vetem magam és elkészitem doktori
értekezésemet filozofiabol. Bohm Karoly felvett szeminariumaba és én Spinoza etikajat valasztottam ... — az
eréfeszitésben a csontjaim is ropogtak ... A filozofalas nagyon kemény munka ... Az6ta is vallom, nem lesz j6
teolégus az, aki ifjl koraban egy-keét filozdfiai rendszeren at nem kizd6tte magat. JO az embernek, ha igat
visel ifjlisagaban, mondja az iras."'® ,Az asztalomra tettem Schweizert, Biedermannt, Lipsiust, Pfleiderert.
Veégig megyek Spinozan — terveztem —, Spinoza utan j6n majd Kant, Kant utdn Hegel, s majd amikor a
Schleiermacherbdl kiindulé dogmatika szalal ezekkel a szalakkal 6sszeérnek, akkor leszek én theologus."'®

Elméleti programjanak végrehajtasa helyett azonban az egyhaz gyakorlati életébe kellett bedllnia, plspoki
titkarként Barték Gydrgy oldalan. E munkéban legtdbb 6réomet az igehirdetés jelentette. Bar Molnar Albert
megmondotta az elsé éves teolégus Ravasz Laszlénak, hogy ,beléle soha sem lesz sz6nok", 6 a Farkas
utcai templomban megprébalta egyszeriien és vilagosan elmondani azt, amir6l nagyon erésen meg volt
gy6z6dve. Es vasarnaponként a templom tele volt. A kilféldi prédikatorok (Kirms, Schwarz, Rittelmeyer)
beszéd- atdolgozasalnal mindig jobban érintette a hallgatosagot a sajat maga altal irt egy-két beszéd. ,Csak
késére vettem észre, hogy tudok prédikalni magamtdl is.'

Filozéfiai és teoldgiai egyeztetd miveletének irodalmi megfogalmazéasara akkor keril sor, mikor Nagy
Karoly felszdlitasara, hogy szerezze meg az lresedésben 1évé gyakorlati teoldgiai tanszékre a képesitést,
Osztondijasként Berlinbe megy. Hallgatja itt Pfleiderert, Harnackot, Kaftant a teolégusok koéziil. De hattérbe
szoritia ezt filozofiai és esztétikai érdeklédése: ,,Rlehl Simmel, Dessoir, az esztétikus, Wolfflin, a
mivészettériénész kotdtték le minden f|gyelmemet " Aztan banffyhunyadi szabadsageveben megirja
doktori értekezését és magantanarl dolgozatat Bevezetés a gyakorlati theologidba.'® Es a sarospataki
habilitacié utdn ,mar 1907 majus végén megtdrtént az a kuldnds eset, hogy az erdélyi egyhazkerilet Molnér
Albert 6rékébe a gyakorlati theologia tanszekere egy rendelkezés alatti segédlelkészt valasztott meg, aki
még nem t6lt6tte be a huszonétddik életéveét.” 109

Ebben az id6ben meg van gy6zédve arrél, hogy a béhmi filozéfidra kell a teoldgia alaptételeit felépiteni.
Emlitett magantanari dolgozata elejétél végéig ezt a szellemet sugarozza. Az |. fejezet kezdete mar B6hm
Karoly filozéfidgjanak végleges megallapitadsat veszi minden tovabbi fejtegetés alapjaul: ,Mar Aristoteles
sejtette, hogy a vilagunk kettés kdzpont korll helyezkedik el, amidén a tudomanyokat elméletire és
gyakorlatira osztotta fel. Ugyanez a meggondolas vezette Kantot, amidén a philosophiat, mint amely a
.dolgok észismeretének elveit fogalmakban fejezi ki": theoretikusra és praktikusra osztotta fol. Azota a
philosophia (Béhm Karoly: Ember és Vilaga I-1ll. 1882-1909) mar véglegesen megallapitotta, hogy a vilagkép

1% RAVASZ 1944, 16. old.

19" RAVASZ 1944, 16. old.

192 | ANG 1876, BAUR 1847, SCHWEIZER 1856.
1% RAVASZ 1944, 19. old.

1% RAVASZ 1944, 19. old.

15 RAVASZ 1944, 19. old.

1% RAVASZ 1944, 22. old.

" RAVASZ 1944, 24. old.

1% RAVASZ 1907.

1% RAVASZ 1944, 25. 0

d.

© Copyright Mikes International 2001-2005, Hegeddis Lorant 1996-2005 -23-



HeGEDUS LORANT : UJKANTIANUS ES ERTEKTEOLOGIA

kettds magja: a lényeg és érték fogalma szerint ontoldgiai és axiolégiai tudomanyok vannak, vagyis olyanok,
amelyek kozul egyik azt kutatja, ami van, a masik azt, ami kell."''°

De nemcsak filozéfiai alapkoncepcié és vildgszemlélet terén, hanem az egyhaztan szempontjabdl is
kifejezetten a bdhmi nézetek &tirasat kdvethetjik nyomon a tanulmanybdl. |dézi Béhmtdl a kdvetkezd
mondatot: ,A tarsadalom éI6 lelkek functidinak proicialt rendezett hal6zata, — ez az igazsag. Célja nincs
6nmagaban, hanem az egyes él§ lélekben, amelytdl szolgalati értelmet nyernek e héalézatnak szdlai.
Psychikai gépezet tehat, amelynek szervei gondolatok, érzések, — szdéval: emberi psychosisok. De az
egésznek mozgaté szive az egyes él6 lélek, amelynek megélt functiéi vetddnek ki a tarsadalom
tagozdédasaban." S ez |dezet utan kézvetlendl igy folytatja: ,Ugyanezt a felfogast vittik at az egyhazra, mint
vallasos tarsadalomra is."

A projectio és prolongacié gondolatait gyakorlati teologiai szempontbol a tovabbiakban is sokszor
gyimoélcsdzteti a tanulmany. Es a befejezésben hitvallassa forrésodo allaspontjat még egyszer igy foglalja
0ssze az idealista gondolkodé: ,,AIIaspontunk a subiectivismus és alaptétellink: az életnek kifejtése egyképp
igaz beszéd. A protestantismusnak és a keresztyénségnek kettés igazsaga olvad Ossze abban az
axibméban, amelynek analytikai kifejtéséll tekinthet6 egész dolgozatunk hogy t.i. az egyhaz functiéi, egyéni
élettapasztaldsokban nyernek igazsagot és valésagot, mert egész vilagunk sorsa s par excellence az
ethikaié, a személyiség elvén sarkallik s atélésben megy végbe. Ez nemcsak axidéma, ez — hitvallomas. ntiz

Dr. Barték Gyérgy, mint teoldgus cimii értekezésében'™ is bohmi vallastétel a kovetkezé6 mondat:

.Nézetem szerint a vallas végsd kérdései nem a metafizikdba, hanem az axiolégidba nyulnak vissza; az
axiolégidnak pedig, mint minden philosophidanak az adja meg torvenyel érvényességét, hogy az
ismeretelmélet azokat a szellem szerkezetében a priori meglevoknek klmutatja

kanti vonasokkal kapcsolatban figyelhetjik meg Ravasz Laszl6 allaspontjat. Mar a Bevezetésben azt irja
Kantrél: ,,k|mutathato hogy ahol az 6 6rokségébe €16 hith emberek kerlltek, ott 1épett elére igazan nagyot a
theoldgia."'"® It viszont egyenesen sikra szall a kanti alapokért, amikor megallapitja, hogy Bartok Gyorgy
bizonyos teoldgiai érdekek miatt, amelyeket akkor még nem tudtak kiegyeztetni a kanti felfogassal, elitéli
Kantot Hangsulyozza, hogy e ,tévedése onnan szarmazott, hogy a Kant formdlis szabéalyat materialisnak
vette."

Aztan kimutatja Bartokrél, hogy ,mikézben cafolja Kantot, ... tulajdonképpen a kanti allaspontra
helyezkedik észrevétlentil vissza, csak a kanti formalismust theologumenakkal tolti ki."'"” Es itt a Kant-
védelem — a teoldgia és filozdfia Gsszeegyezietése jegyében — Kant teoldgiai atirasava lesz! Ravasz
Laszl6 idézi Bartok Gyorgy kdvetkezé mondatat: ,Ugy az egyén, mint a tarsadalom fejlédésének végsé célja
az mtelhgenmanak az 6énmagaban értékesnek megvaldsitdsa s ez altal elérése, biztositdsa az erkdlcsi
szabadsagnak."''® |Ezt a kanti alapokon adott megoldasi médot — folytatja Ravasz Laszl6 — theologiai
terminolégidba atirhatjuk s akkor lesz az intelligencia: a bennink levd isteni erd, istenképiség; az ideal:
istenorszaga, az erkdlcsi szabadsagra val6é lassu fejlédés: a megszentel6dés Utja. Tehat a theologiai
erkdlcstan Iegdrégébb alapjait Kant adta meg s Orokségének hi megtartdsa ennek a tudomanyagnak
életfeltétele." ™ S csak ezert nem lehet felréni Barték Gydrgynek, ,hogy a kanti alapokat elvben elvetette,
mert tényleg megtartotta."’

S a kantianizmus teolégiai értékelése még ezzel sem ért el csucspontjara. A dolgozat végén a kritika
himnuszat olvassuk: ... ,Végzetes tévedés az, hogy a kritika megdli a hitet. Nem. A kritika megmenti a hitet.

"0 RAVASZ 1907, 8. old.
""" RAVASZ 1907, 58-59. old., BOHM 1906, 272. old.
"2 RAVASZ 1907, 92. old.
3 RAVASZ 1928.

""" RAVASZ 1928, 34. old.
"® RAVASZ 1907, 13. old.
18 RAVASZ 1928, 22. old.
""" RAVASZ 1928, 23. old.
"8 RAVASZ 1928, 23. old.
"9 RAVASZ 1928, 23. old.
120 RAVASZ 1928, 23. old.
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Az a theologia, mely a kritikdt megveti, skolaszticismusba sillyed, de akinek a hite a kritika éltetd
levegdjében izmosodott meg, az olyan kdésziklara épitett, amelyet hidba csapkod a vihar. A kritika a kétely
ellen biztosit, a kételyt némitja el. Kritika nélkll észlény bizonyossag birtokaba nem juthat. Ha csak szivet
adott volna az Isten, a kritikara nem sok sziikség lenne. De értelmet is adott legdragabb ajandéka gyanant s
megvessik az ész isteni térvényét: a probat? Meg vagyok gyézdédve réla, hogy a vilagot hivévé csak kritika
aran tehetjik. Azt kell bizonyitanunk ennek a kételkedd, hitetlen vilagnak, hogy a keresztyénség nem illuzio,
a vallas nem abrand, az evangélium nem rajongas. Csak az fél a tizprobatdl, akinek kezében polyva van, de
aki nemes ércet tart a kezében, boldogan Iép a tlizes koho elé: jbjjetek és lassatok, hogy erésebb az arany a
legizzébb hénél. Akik félnek a kritikatol, azok még nem keresztyének, vagy mar nem keresztyének. E
szentelt csarnokban, a hitnek eme templomaban kévetelem a kritikat. Kévetelem azért, mert bizonyossa
akarom tenni az embert; kdvetelem azért, mert nincs olyan elhivés, amelynek ne volna kiabrandulas a vége,
de ha egyszer a kritikat kibirta, akkor immar nem idegen tekintély alapjan hisz, hanem azért, mert az igazsag
belenétt szellemi organizmusaba és eleven darabja lett életének, tehat meg nem tagadhatja, el nem
arulhatja, hanem kénytelen azt vallani a kereszthalalaig, mert maskép nem tehet. Miért van az, hogy a nagy
megter6k a legnagyobb hitvallok? Azért, mert a megtérés kiizdelme kétségbeesett kritika az Uj ellen;
Jeremias menekdlt az Urtdl, aki raerészakolta parancsét; Pal véres kézzel birkozott a keresztyénség ellen, a
Kalvin-szirtlelke villamitéseket érzett, a Luther almatlan éjszakai halalos viadal, rettentd kritika volt és
Jeremiasbdl lett a legnagyobb préféta, Palbdl a legnagyobb apostol, Kalvinbol, Lutherbdl a legnagyobb
reforqwzétorok, mig, akik Krisztusban az & csodatételeiért hittek, a kereszt alatt mindnyajan elszakadtak
t6le."

Ebbél a kritikabdl kap maga Kant is: ,Kant az egyes theologumenakban tévedett s deductidi
félrevezették."'?* Ezeken a pontokon a kanti kriticizmust épité kriticizmussa kell tovabbfejleszteni a torténeti,
bevezetésiinkben emlitett schleiermacheri iranyban'®, s a tovabbfejlesztéshez az alapot Ritschl teologiaja
adja meg. Magéantanari értekezésében igy ir err6l Ravasz Laszl6:

»Ritschl egész folfogasanak alapjaul a vallasos élettapasztalatot teszi, ugy, amint az értékitéletekben
kifejezésre jut. Hil speculatiokat kerGini akar; a keresztyénség neki egy felougyogé forras, egy torténeti teny.
Ures christologia helyett a térténeti Jézus él6 személyének megkeresését és megtalalasat tizi ki célul; a
csillagkoronas Logos, vagy symbolikus Barany helyett a kénnyezd, vérz6 Embernek — fiat, kinek veritékes,
porlepte arcardl sokkal t6bb erd, mennyei igazsag sugarzik reank, mint amennyit sziviinkben tudott kelteni a
dogmak magasztos Fépapja minden & glorigjaval. Azonkivlil az embereknek heroikus lelkiletet, férfias
akaraterét r6 kotelességil ez az irdny. A Tolstoj, Thode, Wagner, Hartmann-féle lemondé, kultiraellenes,
vanyadt tanok helyett az evangélium fiatalos, (de tettereje bugyog fel ez Uj iskola értékelésében. Nem
habozom kimondani: a XX. szazad megifjodd protestantismusanak itt ring a bolcséje."'**

Ez a megifjodd protestantizmus pedig teolégiailag Niebergallék modern pozitivizmusat jelenti, akik szerint
a kritikanak mindig épité kritikanak kell lennie.’ °

igy érlelédik egyre pozitivabb teolégussa Ravasz LaszI6.

Ot év alatt megirja teoldgiai kurzusait, a Reformétus Szemle munkatarsa, majd a Protestdns Szemle
szerkesztéje lesz. Megjelenik 1910-ben Ez ama Jézus cimii prédikaciés kényve'?®, 1913-ban a Bohm-
kotetben publikalja: B6hm Karoly értékelmélete, kiilénds tekintettel esztétikai alapelveire cimii dolgozatat.'
Es 1915-ben befejezi legnagyobb lélegzetti mivét: a Homiletikat.'*®

A gyllekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika) cimi kényv a maga koraban — kiiléndsen a gyakorlati
teoldgia, de altaldban az egész teoldgiai tudomany szamara — Uj koncepciot adott, a kilfdldi mesterektdl
flggetlenil és azokat tullépve. A mi bevezetése az egyhazzal és annak élettevékenységével, a gyakorlati
teolégia mivoltaval és eldgazasaival és a homiletika fogalméval, illetve felosztédsaval foglalkozik. Az egyhaz
az egyéni keresztyén élet prolongéacioja, s ennek tevékenységei szerint harom f6 funkciéja van: a hitben valé

121 RAVASZ 1928, 42-43. old.

12 RAVASZ 1907, 13. old.

123 RAVASZ 1907, 13. old., 1915, 141. old. és kk.
124 RAVASZ 1907, 26. old.

125 RAVASZ 1907, 38. old.

126 RAVASZ 1910/B.

' RAVASZ 1913, 297-350. old.

128 RAVASZ 1915,

© Copyright Mikes International 2001-2005, Hegeddis Lorant 1996-2005 -25-



HeGEDUS LORANT : UJKANTIANUS ES ERTEKTEOLOGIA

gyarapodas, a szeretetben val6 megvaldsulas és a reménységben vald reprodukalédas. Az egyhaz harom
munkairanya eszerint: az épité-, a szeretet- és a nevel6 munkassag. Az egyhaz, mint él6 organizmus,
Onmaga épiti, valositia meg és neveli magat. S ennek az 6énmagan végzett munkanak leiré és el6ird
tudomanya a gyakorlati teolégia. E koncepci6 torténeti és elvi sikba atirva a torténeti és szisztematikus
diszciplinak szempontjait is megadja, és igy az épitd teoldgia tudomanyos és gyakorlati értéki
megfogalmazasava lett. Ebben allt korszakos jelent6sége.

Ravasz ,agaztatasa" (felosztasa) szerint a gyakorlati teolégia alaptudomanya az ekkléziasztika, s ennek 3
agtudomanya: 1. az oikodometika, vagyis a hitben val6 épllés tana, 2. az agapétika, vagyis a
szeretetmunkdassag tana, 3. a paideltika, vagyis az egyhaz reprodukaldsanak tana.

Az oikodometika allandd formainak tana: a liturgika, valtozé tartalmanak tana: a homiletika. Az agapétika
egyéni irdnyban poimenika, kdz8sségi iranyban koinonika. A paideltika idébeli forméaban: katechetika, térbeli
forméban: halieutika. A homiletika — mint a hitbeli épllés valtoz6 tartalmanak tudomanya — két fékérdésre
felel: mit és hogyan prédikaljunk? Az els6 férész eszerint az igehirdetés targyardl, az Igérdl szdl, és ezt a
szerz& homiletikai értékrendszernek nevezi. A masodik férész az igehirdetés médjardl szél és neve: a
homiletikai miialkotas elmélete. E két férészt kéti 6ssze az alapelvek tana az igehirdetés |ényegérdl, az
igehirdet6rél és a gyllekezetrdl. Mivel pedig a homiletika problémai az igehirdetés térténetében érlelddtek ki,
az egész elétt targyaland6 az igehirdetés féiranyair6l szo6lé rész. Ez az elsdé rész mindezidaig az elsé,
ugyanakkor mindmaig egyetlen nagyszabasu magyar nyelvi attekintés az igehirdetés térténetérél, amelyben
a szerz6 ,témor, a lényeget kiemelé mivészi synthezisekben a keresztyén szellem egész tortenetet"129
eléadja.

Kbdzben a magyar igehirdetés torténetének is elsé nagyszerl, bar vazlatos képét kapjuk. Az igehirdetés
alapelveir6l sz6lé részben a gylilekezeti elv el6térbe dllitdsa, az épllés meghatarozasa, az épulés
meghatarozd tényezdiként pedig az igehirdeté hite, személyisége, teoldgiai felfogasa, a gyllekezet
lélektana, valamint az igehirdetés és pasztorkodas viszonya keriilnek targyalasra. A kézponti fogalom itt is
az épllés: ebben az igehirdetés didaktikai, esztétikai és etikai tendenciaja olvad dssze az intuitiv szemlélés
kivaltdsa érdekében, amely aztan a lélek minéségi gyarapodasaban, hitbeli névekedésében éri el céljat.

Az igehirdetés, mint értékrendszer cim( férészben targyalja a szerz6 a Bibliat, mint a homiletikai érték
forrasat, majd az egyhaz életét, mint a homiletikai érték meghatarozéjat. E résznek ,a gyakorlati teologia
megujhodasat" célz6 ,szerény kisérlete" az a felfedezés, hogy ,az igehirdetés titka: az Igének, mint
Krisztusban megjelent Udvakaratnak a tenylegessegeben meg|smert bibliai vilagképekbdl az axioldgiai,
gyakorlati vallasos sikba valé atsugaroztatasaban rejlik.""** Az igehirdetés, mint miialkotds cimd resz131
magas szintl esztétikai alapokon targyalja a Hogyan prédikaljunk? problémajat, egyuttal kiemeli az
igehirdetés pedagdgiai jellegét az esztétikai mlalkotas tisztan gydnydrkddtets jellegével szemben.

E kdényv korszakos jelentéségét a torténetlink bevezetésében ismertetett irdnyok szintézisében és az
el6z6 magyar teologia — illetve azok térténeti korszakai — tulhaladasaban kell latnunk. E tulhaladas azt
jelenti, hogy a szerz6 — Makkai Sandor szerint — ,elvben teljesen, gyakorlatilag pedig jorészben elddntétte
a theol. iranyzatok létjoganak kérdését az igehirdetésben, egyszerre tullépvén az orthodoxia tanpredikalasat,
a racionalizmus moralprédikalasat, a pietizmus egyoldall megtérés predikalasat és a liberalizmus ,hitoktaté"
predikalasat. De ez egyduttal azt is jelenti, hogy mindezeknek teljes theologiai concepcidjat is tlllépve, az
egyetlen lehetséges theoldgiat: az értékels, gyakorlati, épité theoldgiat 1éptette életbe, amelyen belll minden
tudomanyos munka az épitést elékészitd tenymegallapltassa és értékeld kritikava lesz, 6nmagaban teljes,
tudomanyos obiectivitassal, de ennek a célnak alarendelve."'

A késbbbi Ige-teoldgia megsziletése szempontjdb6l azonban, ahova maga Ravasz Laszld is
szuksegkeppen elérkezik, nyilvanvalé, hogy ez a mi nem |ge| hanem ,egyetemes philosophiai alapokon
épul fel"'.' S bar a tudomanyos-kritika eszkozeivel feltart és igazolt pozmvumok meglepd nagysagat és
klmerlthetetlen gazdagsagat egyre ndvekedd ahitattal nézi és rakja le'®, ez abban a teolégiatorténeti
szituacibban még nem jelentheti az 6rék isteni kijelentésen alapuld teoldgiai felfogast és munkalkodast.
Csupan azt jelenti, hogy a kdnyv bevezetésében a filozéfia és e teoldgia egyeztetésérdl szamot add kritikai

129 MAKKAI 1925, 39. old.
130 RAVASZ 1915, 294-379. old.
13" RAVASZ 1915, 380-486. old.
132 132. MAKKAI 1925, 40. old.
133 RAVASZ 1915, VI. old.
'3 RAVASZ 1915, VI. old.
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teologus — és a targyalas soran szamtalanszor megszélald, a valldsos élményt az egész teoldgia végsd
tényének, minden vallasos és egyhazi alkotas elsé és 6rok forrasanak'® kijelentd élményteoldgus — mellett
mar a torténelmi értelemben vett reformatus teologus is megnyilatkozik Ravasz Laszléban. Akkor, amikor a
hitvallast és a dogmakat nemcsak a vallasos élményhez, hanem az 6rok isteni kijelentéshez is viszonyitja.

»A dogma, vagy tanrendszer nem hoz a valladsos élménybe Uj mozzanatot, mert ezt csak a kijelentés
hozza, a tan pedig nem szerve a kijelentésnek, hanem eredményeinek feldolgozésa. Ezért, ahol a dogma az
igehirdetés anyagaba 0j mozzanatot ad, ott mindig katholicizmus rejlik, mert a dogmaképzést kijelentési
tényez6nek fogjak fel ... De ha nem is hoz Ujat az egyhazi tan és egész anyagaban a szentirasnak kritériuma
alatt all, mégis az, ... ahogyan e kifejezésekben énmagat minden mas térténelmi alaktél megkulénbdzteti,
mélyrehatéan meghatarozza az igehirdetés anyagat."'*®

Ravasz gondolkodasmddjanak atalakulasat elésegitették a Kalvin-jubileum alkalmaval végzett Kalvin-
tanulmanyok (Kalvin és a kalvinizmus cimii eléadasa, 1909)."®" Ennek nyoman a szentirasbeli alapok Gjabb
feltérulasa teolégiai szempontbdl, valamint Mott Janos és késébb az Evangéliumi Keresztyén Didkszdvetség
altal nyert hatasok voltak jelentések szamara.

Késdbbi id6szakaban maga Ravasz Laszl6 adja meg ennek a korszaknak teoldgiatérténeti jellemzését és
értékelését, mar az Ige-teoldgia allaspontjardl: ,Ezt a keresd, sokat meglatd, fiatalos korszakot
eredményeivel és tévedéseivel egyitt legvildgosabban A gylilekezeti igehirdetés elmélete c. kdbnyvem
mutatja. E kényv felfogasa szerint a theologiai tudomanynak az a feladata, hogy a vallast, mint az emberi
szellem alkati tényezjét tudomanyosan megismerje. Munkajat harom nagy metszetben végzi. EI6szér nézi a
vallast, mint egy ériasi térténelmi tényszdvedéket. Megvizsgdlia a vallds egyetemes jelenségét az
Osszehasonlito vallastorténet modszerével; ebbdl kiderdil, hogy ami a vallastérténetben igéret és lehetéség,
az valosag és beteljesedés a keresztyénségben; foglalkozik a keresztyénség térténetével, ugy, amint az az
Otestamentumbdl kiindulva az Ujszévetség személyeiben, eseményeiben és tanitdsaiban megjelenik s a
keresztyén anyaszentegyhazban mindmaig él6 folytonossagban felfejlédik. A theologia mésodik feladata a
vallas lélektani és dialektikai alkatanak kritikai felfejtése és dsszefoglaldsa. Itt vizsgélja el6szdr a vallas lelki
folyamatait az egyéni lélektanban épp Ugy, mint a kdzdsség lelkében. Megkeresi az emberi szellem
alkatdban a vallasos funkciét s megallapitia, hogy a szellemnek vallasos ©&nallitisa micsoda
kévetkezményekkel jar az emberre és vilagra nézve. Ez a vallasbdlcsészet feladata. Mikor ezzel készen van,
mar azt is megéllapitotta, hogy a valldas metafizikai alkatdnak legtdkéletesebb torténeti kifejtése a
keresztyénség s hozzalat ahhoz, hogy a keresztyén hittapasztalas logikai kifejezéseit rendszerbe foglalja s
megmutassa, micsoda vilagkép és értékrendszer kévetkezik beldlik. Ez nem egyéb, mint a vallas eszményei
szerinti 16t-, érték- és sorshatarozas. Mindez csak késziilet és eléfeltétel a legnagyobb és legvakmerébb
véllalkozasra, arra, hogy a keresztyén vallas vilagképével és értékrendszerével, a belble szarmazé erék
indité és pihentetd erejével megragadja a halhatatlan lelket és a lelkeknek foldi kdzbsségét, az
anyaszentegyhazat, s ezzel az emberi mlvel6dés nagy alkotmanyaba beleépitsen egy olyan orszagot,
amely térténelmi ugyan, de Iényegében idegen, 6rokkévald, 6nmagaban igaz és a teremtés végsé célja. Ez
az utdbbi feladat a gyakorlati theologiaé ... Maga a homiletika is ez alapszemlélet szerint alakult."'®

,Ezt a theologiai felfogast lehet nevezni vallastoérténetinek, lehet élménytheologianak, antropologiai
theologianak, be lehet sorozni akér a Ritschlianusok, akar a Pfleiderer-féle iranyzat keretei kézé. Egy
azonban bizonyos: synthesis volt az akkor divo irdnyzatok és aramlatok kdzoétt s alkalmas volt arra, hogy
rajta egy tudoményosan megalapozott programm feléplljon. Szadmolt az ismeretelmélettel, elfogadta a
szellemtudomanyok mddszerét, eredményei egybehangzottak az ethikai idealizmus tanitdsaival, szabad
kezet nyujtott a keresztyénség térténetének positiv feldolgozasara. Erés nevel6i hatdsok kdvetkeztek beléle
és aki kovetdje lett, tanitasdbdl magasrendi kildetéstudatot merithetett. Ma mar a vak is latja, hogy ez a
theologiai vilagkép inkabb antropolégiai, a humanumra épult és hianyolhatja benne az igazi theologiat. A
valldsos emberrdl beszél és nem a teremtd Istenrél. Kdzéppontjdban a Nazareti Jézus tdrténeti
személyisége éll, de nincs sz6 benne helyettes elégtételrdl, praeexistentiarol, a vilag végérdl, testi
feltamadasrol. Nagyon er8sen hangsulyozza a személyes keresztyénséget és €16 hitet, de a megtérést nem
allitjia kdzponti dontésil oda és az Ujjasziletés csodajat nem emeli ki Ggy, mint ahogy a pietizmus teszi. Az
egyhaz életét nem a megtérésre valdé felhivasban latjia s megnyugszik abban, hogy a lathaté egyhaz
gyalomjaban hivék és hitetlenek egyuvé gyljtetnek s a kllénvalasztas a dolgok végén, az itéletben lesz. A
kritérium kérdését magaban az emberi szellemben taldlja meg s ugy képzeli el, hogy az dntudat a vallasos

'35 RAVASZ 1915, 273. old.
'3 RAVASZ 1915, 352. old.
'S RAVASZ 1910/A.

138 RAVASZ 1944, 29-30. old.
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élményben sajat lénye legbens6bb megrezdiilését fedezi fel s ezt a subjectiv meggy6z6dést nevezte a
Szentlélek belsé bizonysagtételének."'*

,Haborus id6k, nagy egyéni szenvedések, az ifjukori vilaglatas derijének elboruldsa, egyéni szomjisag a
bizonyossag és a telijesség utan meg-megmutatgattdk ennek a theologiai felfogasnak a hibait. Lelki
alakuldsom itt is inductive haladt. Elészér a Mott Janos egyénisége altal ihletett didkszdvetségben
talalkoztam a gyodkeres keresztyén élmény megrendité tényeivel. Megtérés, Ujjasziletés, imaélet tdbbé nem
tudomanyos targy volt ream, tliinemény, amelyet kedvtelve ismerhettem fel kilénb6z6 szézadok és
kilénbdz6 térténelmi bizonysagtételek életnyilatkozataiban, hanem sajat hanyatott és kiiszkddé lelkemnek
ingyen kapott és megrenditd tapasztaldsai. Rajéttem, hogy csak a bizonysagtételben van missziéi erd, de
benne tébb van, mint a legragyogébb apolégiaban. Kalvin Janos miveinek olvasasa, Kuyper A kalvinizmus
lényegének, a reformatus hitvallasi iratok tanulmanyozasa egyre inkabb j utak felé terelt."' 40

A feltaruld j utak megnevezése el6tt azonban az értékteolégus Ravasz Laszlonak még két igen jelentds
irodalmi munkateriletére kell utalnunk, mert bar értékteoldgiai rendszere a fentebb idézett néhany mabdl
ismerhet6 meg a legvildgosabban, annak mondanival6jat mégis els6sorban tudoményos, filozéfiai és
esztétikai irdsaiban, illetve igehirdetéseiben viszi 4t a valésagos életbe.

Az esztétikai targykérbél — a Schopenhauerrel, valamint B6hm Karollyal foglalkozé fent emlitett irdsain
kivil — e korszakabol emlitsik meg a kdvetkezbket: A langész, mint emiékezet; A /angesz mint képzelb
eré; A lehetetlenség elve a muveszetben Petbfi, az Alféld lelke; A romok SZImfon/aja (1923)™"| Kétféle /atas
(Hamlet és Don Quijote) (191 6) 2 Mualkotas és miélvezet (Két beszéd, 1924)'*, Madach ,,peSSZIm/zmusa
(1924)'** Jokai lelke (1925)'*

Ezeknek az irdsoknak az olvasoit — azonkivil, hogy egy teljes esztétikai rendszer tokéletes birtoklasat és
magatol ertet6d6 alkalmazasat tapasztaljgk — a lényegszeriiség, tartalmi-formai szerves egység,
szemléletesség, érzelmi tbltés szerint, az dnvallomas és bizonysagtétel er6i ragadjak meg. Ohatatlanul
atérzik és latjak, hogy a teoldgus esztéta egyuttal a legmagasabbrendld miivész is.

Ravasz Laszlénak err6l az igehirdetdi korszakardl Makkai Sandor adja a legkorszerlibb megvilagitast:
.Ravasz f6képpen az irott sz6 mlvésze és szdnoklatai inkabb papir nélkili felolvasasok. Igehirdetésében a
mély és praktikus evangéliumi vilagnézet szilard vasvazat a Bohm-féle kategériak adjék, de az egész
modern vallastudomany szuverén illusztralé felhasznaldsaval megtéltve; a miformak, a stilus, a kompozicié
Ostipusa a Molnar Albert atlatszo, tiszta mivészetében rejlik, de nemcsak mas nagy igehirdeték, hanem
féképpen sajatmaga G&seredeti mivészlelkének dus, sokszor szétvirdgz6 formaival egészen atszéve,
kimélyitve, csillogd, kapraztatdé gazdasagba boritva, s Ujjateremtve. Tartalomban is, formaban is ugy
viszonylik Molnér Alberthez, mint a ragyogd, gazdag festmény a szénvézlathoz, mint a zene- és énekkarra
hangszerelt nagy zenei kompozicié a népdalhoz, melyet a pasztorsipon jatszanak. Molnar Albert miivészete
csak egy motivum a Ravasz Laszl6 miivészetében, csak a palota egy kis részének épitési stilusa, amely
beleolvad az egész épitmény hatalmas koncepciéjanak U(j, noha rokon stilusaba. Igehirdetésének
méltanylasanal élesen meg kell kildnbéztetnlink a tartalmi és a formai eredetiséget. Ravasz nem abban
nagy és eredeti, hogy a keresztyénség mélységeit egyénileg eredeti és U, nagy gondolatokkal vilagitana
meg, s6t gondolatvilagdban kétségtelenil elfogadja, kéveti és azonositja magat a keresztyénség nagy
atéléinek, példaul Kalvinnak, Robertsonnak gondolataival és magyarazataival; az 6 hatalma a hivék
kdézkincsét képez6, altalanosan vallott, elfogadott, de éppen katolicitasukban meguntta, szintelenné és
Uressé lett gondolatoknak bamulatos ragyogé, Ude és eletteljes szemléltetésében, mivészi Uj életre
varazslasaban és épit6 erejiik csodalatos felszabaditasaban rejlik.""*®

139 RAVASZ 1944, 31-32. old.
'“C RAVASZ 1944, 32. old.

1 RAVASZ 1923.

%2 RAVASZ 1916.

%3 RAVASZ 1924/C.

“* RAVASZ 1924/D.

% RAVASZ 1925,

%6 MAKKAI 1925, 46-47. old.
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Ravasz Laszlénak e korszakaban megjelent kotetei: Ez ama Jézus (19105)147, Latasok kényve (1917)',
Kicsoda az ember? (1918)"°, Gondolatok (1922)'*°, Orgonazigéas (1923)"', Az emberélet Utjanak felén
(1924)."% E mivekben elmélkedések, egyhazi beszédek, imadsagok, cikkek olvashatok a legmagasabb
vilagirodalmi igényt is kielégité szinvonalon.

Innen terelédik Uj utak felé a teolégus Ravasz Laszl6 a ,modern kalvinista orthodoxian"'>®

at az Ige

legeredetibb, és legnagyobb gondolatokat: Isten gondolatait, amelyek nem a mi gondolataink, és
magasabban vannak t8link, mint ég a féldtél. Zart rendszerbe foglalasuk lehetetlen, rendszerezésik Isten
humora alatt (Barth) mégis szikséges szédmunkra, azzal a sziintelen megujulé doéntéssel, amellyel
hallgatunk a hozzank és altalunk sz6l6 Ige Urara.

Ez (j teoldgiai korszakok targyaldsa azonban mar nem tartozik téméank koérébe. Olvassuk hét el az
eddigiek summazasat Ravasz Laszl6 6néletrajzabdl: ,Az, hogy 1914-ben vallastorténeti iskoldhoz tartozé, a
humanum alapjan allé theologiai rendszert vallottam, szilkségképpen kdvetkezett palyambél, helyzetembdl,
sorsombdl. Azért vallottam, mert az igazsagot kerestem s akkor is elmondhattam: hittem, azért széltam.
Hogy 1914-ben irt mlvemben nem taldlhaté meg az a barthi theologia, amelyet szerzdje csak a hiszas évek
végén vetett papirra, nem lehet hibamul felréni. Az, hogy a Barth theologidjdhoz érkezhettem, logikus
kdvetkezménye volt megeléz6 theologiai felfogdsomban rejlé szikségeknek, dogmatikai eréknek és
eleveelrendelt hajittatdsomnak. Ha nem érkeztem volna oda, ez azt jelentené, kiszakadtam az életbdl és
lelltem az id6k orszagutjan a koldusok kdzé, mig az uton katondk menetelnek Uj gy6zelmekre. A
theologianak a természetéhez tartozik, hogy minden korszakban ujra kifejezi 6nmagat s ha egy ember két
theologia korfordulatat élte &t, mind a kettében meg kell jelennie, — feltéve, hogy egységes gondolkozasu."

~Azért hat az a térés, vagy elhajlas, hogy én a vallastérténeti vagy élmény-theologiatél negyven év alatt
az Ige theologigjahoz érkeztem, sokkal inkabb bizonyitja belsé palyam nyilegyenes voltat, mint a kilsé palya
elhajlasat. Ha a kiilsé lett volna egyenes, most a belsé lenne gérbe. Valtozé theologiai gondolkozas nagy
nemzedékvaltasdban és korfordulatdban egy mindig azonos szellemiség legszentebb meggy6z&dése és
legjobb tudasa szerint fejezte ki foldi képekben a ,mennyei latast", amely irant nem volt engedetlen. Most
visszanézve Ugy talélja, hogy ezzel ugyanannak az evangéliumnak kilénb&z6 fordulatait, fokait, arnyalatait
fejezte ki, mint ahogy az élet 6nmagat valtozasokban és atalakuldsokban fejezi ki. A gyénge flinek nem tehet
szemrehanyast az érett kaldsz: te nem vagy buza; a sziklevélnek sem a szazados fadrids: te nem vagy tolgy.
A mivész maga ugyanaz, akkor is, amikor keresi énmagat, amikor masok iskoldjaban feszeng, mint amikor
az 6regkor alkoté teljességében a csucsra érkezve széttekint s alig latja mar elédeit és utodait.

Mert nem mi megyuink, hanem vitettink.""*

Hova?
Az id6n at az 6rokkévalésagba.
E két, id6i és 6rokkévald szempont mutatja nekiink Ravasz LaszI6 jelentéségét.

A sub specie temporis latdsok a Ravasz 6néletrajz summazésa 6ta egy Ujabb emberdlté felismerései,
sorsszerli eseményei, apokaliptikus omlésai, biinei és szenvedései, gy6zelmei, s6t nagyszerliiségei szerint
valtoztak és sokasodtak. E sokbdl kiemelkedik harom: a térténelmi, a szocialis és a humanus.

Térténelmileg tudott-e a teljes, ellentmondasmentes, successziv approximaciéval egyetemes filozéfiai
alapokon felépulé teolégiai rendszer egy minden vonatkozasban érett allapotban Iévd Uj térténelmi helyzetet
teremteni, illetve annak megsziiletését el6segiteni? — Nem! Erre képtelen volt. S mig a szellem emberei
sajat jelentéségiket igazolva végezték feladatukat, és nem birtak a megmunkalandé anyaggal, az
anyagelvliiség emberei diadalra vitték a kor szellemét. Marpedig maga Ravasz L&szI6 irja le (Baur mivével

7 RAVASZ 1910/B.

%8 148. RAVASZ 1917.

9 RAVASZ 1918.

%0 RAVASZ 1922.

51 RAVASZ 1923.

192 RAVASZ 1924/A.

'3 RAVASZ 1941, 3. két, 470. old.
'** RAVASZ 1944, 39. old. és kk.
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kapcsolatban) az ismert tételt: ,A t6rténelem olyan igazsag, amelyet Isten csindlt, a dogma olyan igazsag,
amelyet emberek csinaltak."'>

Szocialis szempontbdl a Ravasz Laszl6-i értékelés szerint az evangéliumi egész igazsagok félemberei és
a szocialis féligazsagok egész emberei nem talaltak k6z6s megoldast. Az evangélium szocializmusa szerint:
Jkorunk nagy és kialtd szocidlis problémai csak az evangélium szellemében oldhatok meg."'*® A
szocializmus evangéliuma szerint — mivel a bibliai Evangélium szelleme nem volt hatékony szocialis téren
— csak a forradalmak véres angyala segit, akinek

Rubin szarnyét buszkén kifeszited,
Mint dus jévendbk bibor zaszlajat,
S harsany harci hurrava idvezited
Egy intéssel a vérz6k szaz jajat,

O, szarnyas Diadal:"”’

A ,pokol tizébe martott igazsag" révén igy hoztak a forradalmak a feudalizmusbdl kijutva félmegoldasos,
mennyiségi-extenziv, szocidlis allamkapitalizmust, jéllehet végll is csak teljes cs6dét hozhattak az intenziv
min&ség forradalma helyett az Uj szocidlis korban.

Es e kor emberei mar gy éltek, — etsi Deus non daretur. A dontd kérdés nem Isten, hanem az ember!
Wie kriege ich einen gnadigen Gott?" (Hogy lelhetek irgalmas Istent?) — kérdezi Lutherrel a reformacio
szellemének 6rokdése. — ,Hogy lelhetek irgalmas felebaratot?" kérdezi a tarsadalmi forradalom utan és
kdzben, a tudomanyos és technikai forradalom kellés kézepén az atomkor embere. A masik ember kezében
— csak egyetlen gombnyomasnyira(!) ott van az élet és a haldl. A masik ember a pokol és a foldi
mennyorszag. Divinum helyett humanum! Ez a mai kor! Az ember nem Isten utan kérdez6skddik mar,
hanem énmagat kérdezi.

Es sok kérdése kdzott kdzponti helyet foglal el egy legrégibb és legmodernebb, csak veliink egyiitt elmuilé
és mindig elevenbe vagd kérdés, mely szlntelen valaszra var: Kicsoda az ember? A felelet
megszamlalhatatlan, de kéztik mindmaig ott hallatszik, és e valaszt adok ugy tudjék, mindvégig hallatszani
fog az a vélasz, amelyet — a Szentirasbol vett idézetként — Ravasz Laszl6 ir le harmas eléadassorozata
vegén: felel r4 egy rdmai procurator, egy jelentéktelen faradt ember, amint redmutat Valakire, s ez a
vilagtorténelem legdéntsbb gesztusa: Ecce homo! ime, az ember!"'®® Es aki igy felel, e valésagos emberben
mar meglatta a valésagos Istent: Ecce Deus! S t6bbé nem az emberbdl indul ki életharcanak megvivasara,
hanem Istenbdl és Istenhez érkezik.

Sub specie aeternitatis ennek a Krisztusnak megragadottjaként, valasztottaként és hirndkeként él Ravasz
Laszl6. Mindenben Ot keresi. Minden(tt Ot latja, talalja. Benne lat és lattat f6ldet és eget.

Isteni és emberi latasok embere a Krisztus altal 6.

_ Egyetemes vilagszemlélete szamara a lathato vilag teljes horizontja tarul tamadattdl napenyészetig,
Eszak sarkatdl a déli pélusig, Homéroszt6l Aprily Lajosig, a teremtés hajnalatdél a Jével, Uram Jézus!
eszkatologikus fohaszanak beteljesedéséig.

Elméjének absztraktiv készsége folytan pillanatok alatt jut Iényeglatasra, a jarulékok elkilénitésére.
Logikai acélos er6vel tomor, fegyelmezett itéletekben fejezi ki igazsagat. Kdvetkeztetéseinek lancolata
egyenes vonalvezetéssel szlikségszerlien visz miveiben az eredményig és a felszoélitasig.

Képlato fantaziajanak ihletésében felrepuilé szarnya elétt nincs akaddly: ,Belekaphat a felhdk ustdkébe,
felszanthatia a tenger fenekét."'™® Meglepetésszerli hasonlatok teremtése, Uj vilagosszefiiggések
felfedezése és felmutatasa, szivdobbanasnyi indulatok mennydérgéssé fokozasa és megszélaltatasa egy
lathatd zenében, ellentétek iviényben talalkozd vilagossaga egy alkoté folyamatnak aldozatos munkajaban

'® RAVASZ 1915, 162. old.

16 RAVASZ 1924/B.

" TOTH 1962, 89. old.

'8 RAVASZ 1928, 69. old.

199 | asd még MAKKAI 1925, 46-48. old.
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és ihletett lendiletében: ez az 6 életeleme, amelyben jarva és széllva tusakodasok kdzt is a teremtés
jokedvét erezi.

Intuitiv Iéleklatasa a Iélek tiikret jelentd tekintetekbdl rejtelmes folyosokat, fényes arkadu utakat nyit a
tudat alatti mélységekig, jellemek titkait kutatva ki, élmények szélaira taldlva ra, sorsoknak titkait tarva fel. Igy
kristalyositja ki jellemrajzait és életértékeléseit lathatatlan kristalytengelyek koril, a szellemi &smintaig
elhatolon.

S mikor e latasok lattatassa lesznek irott betl, vagy él6 szé formajaban, stilusaban teljes a tartalom-forma
egység, a szépség atdlelve tartja az igazsagot.

Amde mindezen Isten teremtésébdl nyert aldott talentumok csak eszkézok az &t megragadd Krisztus
ereje és élete szamara, aki az 6 életét atjarja és megvaltja, képességeit atszinezi, életerével tolti meg
fajdalmainak és 6romeinek vénajat, s benne és altala 6nmagat és Istennek Orszagat kijelenti. Ravasz LaszI6
teoldgiajaban minden Ut Jézushoz vezet, aki sz0l: En és az Atya egy vagyunk, — hogy Benne megtalaljuk
Istent, megtalaljuk az embert, megtalaljuk egymast és a vilag problémainak emberi erével elérhetetlen
megoldasat.

Mig Krisztust hirdeti, Krisztus megszoélal altala, mint a sziv Udvézitsje és mint a kozmosz Megvaltoja.
IgehirdetSi éiményregiszterein at a Mindenség orgonaja harsog. Az 6rbkkévalésag mély csendje hallgat,
melyben vildgok szenderegnek az egzisztencidlis rezonancia pillanattéredékeiben. Es tizezerszer tizezer
angyal hallelujazik, mikor érvendezés van a mennyben egy blinds ember megtérésén. A hétkdznapok
szornyl szirkesége a legegyszeriibb szavakban és tettekben is szivarvanyosan dicséiil at. Fényes és ékes
binok leleplezve menekilnek a hallgatok életébdl, amig Igéje szél. Egyhaz és vilag, teoldgia és filozdfia,
zene, képzémlvészet, irodalom és térténelem, gyakorlati élet és unio mystica valtozatos témai kapnak igei
megvilagitast szavaban. Es Isten Lelkétél, athatott nagy, szent és kivételes percek csodai, amikor az ég a
féldre szall, mint az univerzum eseménnyé fagyott zsoltarai dicsérik Istent: Soli Deo Gloria!

Ezt hirdeti minden korszakaban Ravasz LaszI6 egyedulallo életmive, s ezért befejezéstl egyedil meltd
mddon sz6lva — sajat Miltonrdl irt szavaival — réla is elmondhatjuk: ,O az 6rokkévalésag énekese ... Székét
a csillag&l)( folé helyhezteté, thyrsusa a Tejut és rapszédidja tulharsogja 6sszeoml6 és szlleté Egek
robajat."

ifj. Bartok Gyérgy (1882—1970)

Kolozsvari teolégiai tanar, majd egyetemi professzor. Két mesterétél vett meghataroz6 hatasokat. Az egyik:
atyja, Bartok Gyorgy pispok, akitél nemcsak jellemét és gondolkodasanak jellegzetességeit 6rokolte, hanem
annak egész szellemi 6rokségét, féként a torténetkritikai szellemet. Masik mestere Béhm Karoly, akinek
filozofiai gondolkodasmaodjat vette at, és sajat munkaja soran alkalmazva annak vilagmagyarazati elveit, 6
lett Bohm Karoly leghivebb és legkiemelkeddbb tanitvanya. Rendkivili munkabirasaval és szorgalmaval
mélyrehatdé és nagyaranyl irodalmi tevékenységet fejtett ki. Tudomanyos képzettség és ismeretanyag
szempontjabol nemzedékében senki sem mulhatta felll.

Munkassaganak egy része tisztan filozofiai. Mlveiben mesterének gondolati konstrukciéit interpretélja,
Kari B6hms (Leipzig, 1918). Etikai jellegliek: Grof Széchenyi Istvan gondolkoddsa (1910), Az erkdlcsi érték
phi/oso%fziiéja (1911), A szabadséag mystériuma (1914)."®" Esztétikaiak: Petsfi lelke (1922), Petéfi mivészete
(1924).

Teolégiatérténeti szempontbdl szamba veend6 vallastudomanyi munkassagat harom jellemvonas
hatarozza meg: a vallas és a keresztyénség problémainak kultartorténeti, filozéfiai és etikai félfogasa és
magyarazata. A vallast és a teoldgiat kovetkezetes radikalizmussal mindig és mindenitt a végs6
ismeretelméleti alapokra viszi vjssza, s a bdhmi kritikai idealizmus szellemében dialektikai és axioldgiai
magyarazé elveit keresi meg. Allaspontja ,az emberi ész (szellem)hatarain bellli szigord megmaradas”,
amelyhez mindvégig ragaszkodik. Mddszere: a fokrol-fokra, |épésrél-lépésre kdvetett magyarazd eljaras.
Irtézik a fellletes feltevésektdl, az elhamarkodott altalanositasoktol és a dolgok végére jarast legsajatosabb

180 RAVASZ 1932, 2. két., 143. old.
'®1 ifi. BARTOK 1910/C, 191 I/A, 1913/B, 1914/A, 1918.
162 ifi. BARTOK 1922, 1924/A.
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Orokségének és feladatanak tekinti. Szellemének e vonasa teoldgiai szempontbdl erésséget és gyengeséget
jelent egyszerre. Kritikai teologiaja egyrészt atlatszoan tiszta és szigortian preciz, masrészt tulzottan negativ
ott, ahol a minden értelmet fellilhaladd tapasztalatok intuitiv és egzisztencidlis latasokat kivannak a kijelentés
alapjan. Ezért els6sorban a vallds és a keresztyénség tényeinek és fejlédésének torténeti targyalasa,
kultarfilozofiai megvilagitasa és etikai értékelése az 6 munkaterllete, ahol legtekintélyesebb és
legeredményesebb tudésunkka valt a maga koraban.

A mi szempontunkbol Iegjellemzobb programértekezése tanari székfoglaldja: A vallastudomany targya és
maodszere (1909- 1910) amely egész allaspontjardl vallomast tesz. A teoldgia targya a vallas, amely ,nem
lebeg valahol a foldi realitas felett, melyhez mystikus latasokkal lehet hozzaférni csupan. Targya egy meg
nem tagadhato realitas, mely az ember szivében fészkel és az emberiség életében mutatia meg a maga
hatalmat."'®* E realitasrol szolo tudomany, a teolégia |. férésze az éltalanos vallastudomany, amely a
vallasos Ontudat torténeti megnyilatkozasat kutatja az emberiség életében, a kultira egész terlletével
kapcsolatban, s azutdn a vallasos tudat lélektani, ismeretelméleti és axiolégiai vizsgalatat adja, tehat
vallastorténet és vallasfilozofia. A Il. férész a keresztyén vallastudomany, amely a keresztyén vallas
térténete (bibliai és egyhaztoérténeti tudomany) és filozoéfigja (hit és erkdlcstan). Az igy nyert elvek gyakorlati
alkalmazdja a gyakorlati valldstudomany (teoldgia), amely mar mivészet is. A keresztyén
vallastudomanynak szilard alapot nem a dogmak, hanem az A&ltalanos valladstudomany eredményei
nyljtanak. Az egész vallastudomany a maga modszerét a térténeti, filoldgiai és filozéfiai tudomanytél veszi
at. Végso fokon a teoldgia a hittanban csicsosodik ki, amelynek targya nem Isten és Krisztus, hanem a
benne valé hit, mint Isten-ismeret. A hittan az Isten-ismeret tudomanya, s ezért ismeretelméleti jellege, van.
Lényege szerint az erkoélcstannal egyltt a keresztyén vallas filozéfigja. A vallastudomany eszerint
vallastorténet és vallasfilozofia, altalanos és keresztyén oldalrél, ahol is az els6 a masodiknak magyarazo
alapja.

E koncepcié annak az irdnynak az eredménye, amely Kant szellemének ihletése alatt, Schleiermacher
alapozasaval a liberdlis teolégiaban fejlédétt ki, itt megalapozva és igazolva B6hm kritikai idealizmuséval is.
Ebben az iranyban tovabbmenni mar lehetetlen: ,Batran mondhatjuk, hogy a Kant-Schleiermacheri
concepcio vegervenyes bekoronazasa, mellyel a Kovacs Odénék iranyzata is eléri tovabb nem fejleszthetd
csucspontjat. " Ez a vallastudomany mindenkinek belathaté és elfogadhat6 érvénnyel, mint tudomany, meg
is valosithato. A skolasztika, ortodoxia, racionalizmus, pietizmus teoldgigjaval szemben is ez a tudomany, ez
a teoldgia, mint vallas tudomany.

A Ravasz Laszlo teoldgiai koncepcioja mogo6it azonban elmarad, mert nem szamol a vallas
tudomanyosan megismert tényeinek vallasos értékrendszerré valé atformalasaval. Es igy a tulajdonképpeni
teologlat mint gyakorlatl vallastudomanyt teliesen tudomanyos jelleggel mar nem, csak mint olyat, amely
mar miivészet is, képes felvenni tulajdon rendszerébe. igy e bartoki diszciplina vagy a vallastudomany elveit
kOveti, és akkor Ondllésaga és tudomanyijellege nincs, mert pusztan mivészi technika. Vagy nem koveti
annak elveit, és akkor viszont semmiképpen sincs helye a valladstudomanyban. Ez pedig azt jelenti, hogy az
if. Bartok Gydrgy altal koncipialt vallastudomany lehetséges, jogosult, szikséges, megvalosithatd, énértéki
tudomany, mint a vallasnak — barmely mas hasonl6 jelenségen is végezheté — toérténeti és filozofiai
magyarazata. De ez nem a teoldgia és nem teolégia.

Barték kultirtorténeti és filozéfiai allaspontjat kdvetkezetesen érvényesiti A Jakab levele (1908) és
Az ujszévetség vallasa (1917) cimi exegetikai, irodalomtérténeti, illetve vallastérténeti miveiben. Kivalo
vallasfilozéfia-térténeti tanulmanya: A vallas problémaja napjaink bélcseletében (1915), amely a modern
filozéfusok vallasrél sz6l6 reflexiéit és tanitasait ismerteti. Teoldgiai programjanak hi kifejezései a
Reneszansz és reformacio, illetve Schleiermacher olvasasa kézben (1914, 1915), A vallaspsychologia f6bb
térvényei (1911).1%

Bevezetés a keresztyén erkdlcsfilozdfia térténetébe (Athenaeum, 1913) és A reformacio erkdlcsi felfogasa
(1916)"®" ciml tanulmanyai egy nagy koncepciojli etikatorténet érlelédését sejtetik a szerzében, de
6nmagukban is elsérendl alkotasok, s a keresztyénség etikai szellemének megragadasaval tlnnek Kki.
Stilusuk tiszta és vilagos, eléadasmaodjuk objektiv, egyenletes.

183 ifji. BARTOK 1910/A.

184 ifj. BARTOK 1910/A, 8. old.

185 MAKKAI 1925, 41. old.

1% ifj. BARTOK 1908, 1911/B, 1914/B, 1915/A, 1915/B, 1917.
'¢7 ifi. BARTOK 1913/A, 1916.
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Bartok életének késébbi korszakdban is hi interpretaléja marad filozéfiai mestereinek. Errél tantiskodnak
kdvetkez6 mivei: Kant (Kolozsvar, 1925), Bohm Karoly (Budapest, 1928), Kant etikagja és a német
idealizmus erkélcsbélcselete (Budapest, 1930) Sajto ala rendezte Béhm Karoly: Az ember és vilaga cimi
mivébdl az 6tddik kbtetet (Az erkdlcsi érték tana, 1928)

Bartok Gyorgy éles elméje, mint metsz kés hatol a dolgok elevenjébe, sokak szamara rejtett, de ember
altal még elérhetd mélységeibe. Eletmiivében igen nagy ismeretanyagot 6sszegez és itél meg a kritikai
idealizmus alapjan. A keresztyén etika elvi alapjainak torténeti és kritikai megvilagitasaval egy egész etikai
rendszer felépitéséhez ad inditast és miveinek motivald ereje sajat koraban kétségtelen. Nem kegyelmezett
az illizidknak, hogy idedlokat adhasson. Ha elevenbe vagasai nyoman a legmagasabb rendi élet igazsagai
kaptak sebeket, ezeknek emberileg elérhetetlen mélységeibdl gydgyulasnak és UGjulasnak nem sejtett erdi
aradtak elé. A Szélémives metsz6kése altal a nemes t6ke tébb gylimdlcs termésére rendeltetett.

Tanké Béla (1876—1946)

Kovacs Odén tanitvanya volt. Kolozsvaron Bshm Karolyt hallgatta, s még egyetemi tanulmanyai befejeztével
is elevenen élt a kés6bbi hallgatdk kézt a Tankd legenda. ,Ezel6tt néhany évvel volt itt egy theologus: Tanké
Bélanak hivtak, aki minden palyadijat megnyert a filoz6fiabdl. Szeminariumi dolgozatat a professzor
megdicsérte s Uigy beszéltek egymassal, mint akik értik egymast."'”® A debreceni egyetem professzora lett.
Nagyaranyu el6adoi és irodalmi tevékenységet fejtett ki, elsGsorban a filozofia targykorében. Teolégus
voltdnak és személyes keresztyénségének mindenitt és mindenkor kifejezett bizonysagat adja. Igy
emlékezink meg réla mi is e teoldgiatérténeti beszamolbéban.

Targyunkhoz koézelallé mivei kdzil megemlitjik a kbévetkezéket: Béhm és Kant (1913), B6hm Karoly
filozofiajanak pedagog/a/ jelentésége (1913), A filozofia problémaja és probléemai (1916), Fichte (1914),
Leibniz (1917)."" E filozéfiai alkotasaiban, mint a kritikai idealizmus kepV|seIOJe nyilatkozik meg. De a
teologiai targykorhéz kozelalld, vagy kifejezetten azokhoz tartozé mivei inkdbb felkeltik érdeklédéslinket.
Kant vallasfilozofigja (Debrecen, 1916) ciml mivében az értékteoldgusokkal egybehangzoéan allapitja meg:
.Kant vallasfilozéfigja is értékelméleti alapozassal valé elmélyitést var, mert a vallasos tudat viselkedésének
végs6é magyardazd gyOkere az érték gondolata. Az értékel6 tudat egyik tevékenységi modja a vallasos
vilagfelfogas; s ahol csak a vallasban a szellemiség életfunkcidjat latjak, ... ott a vallas elméletének
rendszeres fblépitéséhez az értékelméleti alapozasnak, mint a természetes és (elvileg) végleges magyarazé
gondolat-rendszernek sziikségérzete, ellendllhatatlanul érvényesil s addig befejezetlennek érzi a
vallasfilozéfia epuletet mig e legvégsé magyaraz6 — mert a vallast létesité — tevékenységbdl nem kisérli
meg érteni a vallast.""”

A XIX. szazad ethikai valsaga (1912), Protestantizmus (1917), '~ valamint a Nyugatban a protestantizmus
problémajardl megjelent cikkei, a Szab6 Dezs6 altal inditott vitaban, publicisztikai keretben is a magas nivoju
alkot6t mutatjdk meg szamunkra.

173

Vallds, keresztyénség, protestantizmus cimmel harom eladast'’ tartott a debreceni Kossuth utcai

templomban. Méar a cimek sorrendje is teolégiai hitvallomés. Kiinduldsi pont a vallds, mely az emberre
nézve: az élet lehetésége és teljessége. Ha ez igy van, nem lehet félteni a vallast a tudomanytol! ,Nem
bezarni hat a szentély ajtajat, hanem kitarni, hogy bedradjon rajta az éltet6 vilagossag; hadd lassa az amulé,
a megnyugvé szem, hogy a vallas nem a félhomaly kegyelmébél tengddd élet, hanem maga éltetd hatalom;
kitarni a sziveket az elmének, hogy necsak gyermekded hitével, de egész megvilagosodott értelmével
imadja az ember az Urat." — A vallas legmagasabb rendl formaja a keresztyénség, melynek lényegérél
nem Péter vagy Pal, a Vatikdn vagy Heidelberg dént, hanem az, amit Jézus hirdetett: A keresztyénség
mértéke, hogy mennyire leheli a Jézus szellemét, az evangélium lelkét, hogy éli a lélekben és igazsagban

188 ifi. BARTOK 1925, 1928, 1930.

189 BOHM 1928, sajto ala rend.: ifi. BARTOK Gyorgy.
0 RAVASZ 1944, 14. old.

I TANKO 1913/A; 1913/B; 1914, 1916/B, 1917/A.
2 TANKO 1916/A, 46. old.

3 TANKO 1912; 1917/B.

" TANKO 1919/A.

© Copyright Mikes International 2001-2005, Hegeddis Lorant 1996-2005 -33-



HeGEDUS LORANT : UJKANTIANUS ES ERTEKTEOLOGIA

valé imadas életét. — ,A protestantizmus — a keresztyénségen bellil — nem felekezet, nem egyhaz, mert
tobb ezeknél: életeszmény, emberidedl. Nem kell eréltetnink a protestdns tudomanyt, miivészetet,
erkodlcsét, kulturat; ahol tudomany él, amely nem akar egyebet, mint szemtél-szembe nézni a valésaggal,
hogy megérise, amely nem keres mast, mint az igazsagot, ahol meglatjadk, hogy a valésag lényege,
kézéppontja és célja a szellem, ahol tehat erkdlcs, miivészet, kultira a szellemet gazdagitja, szolgalja,
dicsaiti: ott a protestantizmus szelleme él. A lélek természettdl fogva keresztyén, mondta Tertullianus; nem
ugy van-e, hogy a lélek természettdl fogva protestans is? Protestans, ez a sz azt teszi: tiltakozé; ... aki
tiltakozik a hazugséag ellen, a szenny és a rontas ellen ..., mert ez az egyetlenegy Iétmod szamara: ugy élni,
ahogy szellemi volta parancsolja, hogy a lélek az ur, a tébbi szolga — az protestans; azért protestans a lélek
természettdl fogva, azért, amiért keresztyén is; azért, mert 6 szlletett fenség, 6 az istenfilsag részese. Ezért
olyan felségesen nagy dolog protestansnak lenni. ni7s

A vilagnézet kérdése és a reformatus elvek (1939) cimen'’® 6t eléadast tartott a Debreceni Kollégium
Tanarképz6 Intézetében. Ezekben igen széles koérl filozofiai és teoldgiai irodalmi bazison nyugvo
mondanivalét kdzdl. Elészér meghatarozza a vilagnézet lényegét, majd a szikséges filozéfiatorténeti
bemutatds utan Kant metafizikai reformjaig érkezik el, amelyben a dolgok metafizikajat felvaltia a
megismerés metafizikaja, s ezért a vilagnézet magyarazatdban a kulcsot az alany oldalan kell keresni,
abban a viszonyulasi médban, mellyel egyaltalaban targgya formalja a tapasztalhato ingereket.

Ezutan a vilagnézet alkatardl ad képet, megmutatja, hogy a vilagnézet kialakulasaban az igazan, dénté az
énnek harom alapvet6 viszonyulasi médja. ,Az én gyakorlati viselkedése elvileg az els6, ebben nem tudatos
vetitéssel késziti meg vildga egész tartalmanak kereteit és elrendezését, s azutan ... ennek a tartalomnak
alkoté mozzanatait rendre &ntudatositja, el6szér ugy, mintha téle fliggetlenll adott valami volna, amit
felismer, aztdn Ggy, mint amelynek megformaldsdban neki, az alanynak is van része, — ezt a folyamatot
jellemzi az, hogy az dntudat rendre tisztaba ,rendezi az els6é napok 6nkénytelen alkotasait" (Béhm). "

igy az én szamara a valésagnak egyre inkabb értelme lesz. S ezen értelmezés eléhaladasa szerint nyeri
meg az én ,a maga szabadsagat mindig teljesebben, s ezt a szabadsagat éli at jutalmul a legerételjesebben
az esztétikai szemlélés bivoletes élményében, amikor egész addigi vilagat sub specie aeterni latja
megjelenni; ... tdmoriti a csupa jelenés szellemi valésagaba a dolgok s az emberi élet 6rokegy jelentéseit; s
végll a gyakorlat és a szemlélés egyforman érlel6 hatdséra egyszer a sajat magara reflektald
felszabadultsag fokara jut az én, amlg minden tevékenységében fel tudja ismerni a maga szerepét s ezzel
annak a teriletnek autonomlajat

Kérdés most mar: hogyan konkretizalodnak ezek a tények a reformatus elvek tertiletén? Mas széval:
Milyen elvek szerint készllhet a reformatus vilagnézet? Erre vélaszolva el6bb a keresztyénséget, majd a
reformaciét és a protestantizmust targyalja a kbvetez6 két eléadasban.

A keresztyénséget illetéen idézi Bohm mondasat: ,Ha a keresztyénség (] ertekele3| mod akkor hatartalan
fejlédés kiszdbén all még s uralmanak athaté ereje még csak ezentul fog kittinni." ® Jézus ugyanis az O
Orék élményében az Isten és ember |ényeges azonossagat ragadta meg: az Isten szellem és szellemileg kell
6t az embernek imadnia. Ebbdl koévetkezett a szellemiségnek kritériumma emelése, elsdsorban a
szeretetnek a felmagasztalasa és ,az egyén végtelen isteni becse" —, széval mindannak felmagasztalasa,
ami szellemi.

Ezeknek az elveknek megfeleléen: a keresztyénségnek el6szdr a szeretet kovaszaval at kellett hatnia a
népek szocidlis alkotasat, hogy valdésagot nyerjen (I-XI. szdzad); masodszor elvét, szellemiségét az ember
egész alkatan érvényteleniteni kellett, s mindent eszerint megértékelnie valédi becse szerint (XI-XVIII.
szdzad); harmadszor ennek megtdrténtével Uj, teolégiatél mentes idealisztikus mértéket nyerni (a kritikai
korszakban, mely az elvet tisztan akarja kihivelyezni a régiség lomjai kézil: XVII-XX. szézad);
negyedszer, ezen Uj mérték alapjan magasabb koncepci6t kell a szocialis viszonyokba bevinnie (az u1
mérték megvalésitasa a jov6 szazadokban).'®

A reformécié ennek a vallasos tudatnak: az evangéliumi keresztyén valldsos tudatnak volt a
megvaldsuldsa. Helyredllitotta az egyetlen helyes kapcsolatot az ember és Krisztus kdzott. A Krisztushoz

5 TANKO 1919/A, 5, 26., 36-37. old.
176 TANKO 1939.

7 TANKO 1939, 22, 56. old.

78 TANKO 1939, 56. old.

7% TANKO 1939, 71. old. (19. jegyzet)
18 TANKO 1939, 71. old.
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valé viszony szabja meg az egyhazhoz valé viszonyt és nem megforditva. Ezért lehet mondani Ravasszal
szblva, bggy .a katolikus egyhaz akkor er8s, ha tagjai gyengék, a protestdns egyhazak akkor, ha tagjaik
erések."

A protestantizmus az evangéliumi szabadsag elvét életformava tette, mert a szabadsdg a magamagat
kifejtd szellemiség ontdrvénye altal valé megkédtdttség. Csak szellemi mivoltat engedheti kibontakozni, ha
egyszer a Lélek megragadta, mint Luther, aki Isten el6tt dllva nem tehet masként: ime az 0j embertipus, aki
csak Istennek szolgal, ezért az egész vilagtdl szabad. Ezzel a protestantizmus visszaadta a teondémia igazi
értelmét, mert metafizikai, ontologiai és magikus értelmezését felcserélte az eredetivel. A teondmiat lelki és
etikai viszonyban mutatta fel, mert az a személyes viszonyban megnyilatkozé hatalom, és dénté tényezdje: a
kegyelembdl nyert hit. Felismerte, hogy az értékkategoériak nem transzcendalhaték ugy, hogy metafizikai
entitdsként elmertlljenek a legrosszabb ontologizmusban. A szellem |étezési mddja mas, mint az ontolégiai
valdésagé. A szellem ugy van, hogy érvényesll, ugy, hogy a maga létében masnak létét fejezi ki, s ezzel
értéket ad annak a masnak, mint a mivész formald ereje a szinfoltoknak, vagy a hangoknak, melyeken at
megnyilatkozik, igy a protestantizmus Isten lélekben és igazsagban valé imadasat nem magikus modon
akarja tenni, ahogyan a szellemet valésagnak venni nem szabad, hanem lélekben meger6s6dott
személyiségek formalasaval, akikben az 8si evangéliumi értékelési elvet teszi uralkodéva. Ezt az alapelvet
érvényesiti az egyhazfogalomban is, a vallasszabadsag és felekezeti tiirelem hivének vallva magat.

A protestantizmuson belll mindezt legteljesebben a kalvinizmus képviseli az Isten szuverenitdsanak és
predestinacionak két alapgondolataval. Az elsé lényegileg annak kifejezése, hogy megalkuvas nélkili
komolysaggal veszi az Isten abszolut realitasanak gondolatat. A masik a személyiség értékének kiemelését,
az istenfilsag valldsos gondolatanak magjat jelenti.

A végs6 elbadas adja a summat arrdl, hogy mindezek alapjan a kalvinizmus nem tantételek 6sszessége,
még csak nem is metafizikai sejtések dédelgetése, hanem gyakorlati magatartds, mert Istennel vald
életviszony. Ennek alapja a hit, melyben nem arrél van sz6, hogy milyen a vilag és az élet — ezt az ész 4ltal
ismerjik meg, nem tekintélyek szavanak engedve — hanem ,arrél, hogy mi magunk igazan és végsé
igazsag szerint mi magunk lehetiink-e, vagy sem." (Gogarten) Ez a hit kockazatanak igazi targya: magunkat
megtartani annak, aminek Isten akar!

Jellemz& médon Tanké Béla akkor is szilardan kitartott a teoldgia axiolégiai fundamentuma mellett, mikor
az értékteoldégusoknak alapit6 elsé és ezutan targyalandd masodik nemzedéke is Ige-teoldgussa lett. Teljes
erével hadakozott Barth és Brunner teol6giaja ellen, nyilvanvaléan hiaba. Ugyanakkor filozéfiai felfogasanak
mélységével, intuitiv latd erejével, mivészi tdmdrségével, megragadd bensbségével, 6szinte keresztyén
hitével olyan irodalmat irt, amely koranak legmagasabb szinvonalan allt, és amelyért emlékezéslinkre mindig
mélté marad.

Makkai Sandor (1890—1951)

Teoldgus és ird egymast kdlcsdndsen athatva és emelve egyesiilnek kivételes személyiségében és egészen
kiemelkedd értéki életmiivében. A teoldgus a legmélyebb hitbeli latasok latasara is rendeltetett, a belathatéd
tavlatok hataraig tajékozott, tudomanyosan alkot6é szellem. Az ir6 a korok lelkét érzé és életre kelteni képes,
nemes veretl és lebilincsel6 stilusli kényvek szerzéje, aki szépirodalmi tevékenységével, mialkotasainak
soraval is altalanos és kiilénds kegyelmi szinten a krisztusi Igét hirdeti.

Tudomanyos téren, élete els6 — benniinket jelen esetben elsésorban érdekl6 — korszakaban irt miveit 6
maga osztalyozza, négy csoportba osztva azokat.

1. Filozofiai-pedagégiai tanulmanyok, mint: Bevezetés a személyiség pedagdgiajaba (1912), A nagy
személyiségek neveldi jelentésége (1913), A lélek élete és javai (1922), Az intelligencia nevelése (1914),'*
melyek kozll a pedagdgiaiak a személyiség dontd nevelési jelentéségét, a filozofiaiak pedig az éntudatos
szellemnek a valldsra is kiterjedd6 megval6suldsat mutatigk fel a Bdhm-féle idealizmus egyéni
interpretaciéjaban.

2. Gyakorlati teoldgiaiak, mint: A régi és dz Uj munkasok, Harom év, A mi fakultasunk, Az él6 egyhaz
(1924, 1925),'®® mely irasok a lelki, &6 egyhaz programjat alkotjak és targyaliak meg, féleg a lelkésznevelés

8 TANKO 1939, 78. old. (12. jegyzet)
182 MAKKAI 1912, 1913/A, 1914/A, 1922.
183 MAKKAI 1924/A, 1924/B, 1925/C5, 1925/C6.
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szempontjdbdl. — Hogyan tanitsunk vallast?, A konfirmdcio reformja, A Kalvinista gyllekezetnevelés
alapelvei (Az Ut cimii folyéirat 1915-1917 evfolyama|)184 melyek katechetikai és pasztordlis problémakkal
foglalkoznak.

3. Vallasfilozéfidi és szisztematika-teolégiai dolgozatok mint: A vallas lélektana (1914), A hit szeme
(1915), Az értelem és a hit harca (1918), Tudomany és vallas (1915), Vallasos vilagkép és életfolytatas
(1913), A hit problémaja (1916) ® Mindezek elétanulmanyként irédtak a szerzének e korszakat betet6z6
fomuvehez mely két részben jelent meg: A vallas az emberiség életében. A vallas lényege és érieke
(1923) el = jeles alkotas a vallas torténeti képének fenomenoldgiai rendezése utan a vallas realitasanak
kérdését targyalja, melyet Iélektani, dialektikai, értékelméleti szempontbdl vizsgal altalaban és a kultiraval
vald Osszefliggésben. Majd a realitas jegyeinek és a megismeré funkciéknak a hit funkcidhoz vald
viszonyulasa tekintetében igyekszik a B6hm-féle koncepcid zart terlletén tuljutni, és a vallas suigeneritasat
megvilagitani.

Ezenkivll idevagé tanulmanyok A vallas a protesz‘ant/zmusban (1917), A tudatalatti, valamint [llizid,
suggestio, vallas (1925) és A szektak keletkezésének okai (191 7).'8

Szisztematikai dolgozatok, kozottik a hittaniak: A lélek talalkozasa Istennel (1925), erkdlcstaniak:
Az eszmények va/osaga (1923), A keresztyénség az élet itélészéke elbtt (1925), épitbek: Ontudatos
kélvinizmus (1925).'%8

4. Esztétikai és irodalmi dolgozatok, mint: Magyar Protestans Szépirodalom (1916), Az erdélyi magyar
irodalom kérdése (1923), A szépség hazaja (1925), Petdfi 6réksége (1925), A kélté profetasaga (1925),
Az ifiusagi irodalom kérdése (1925), s ezen kivll szépirodalmi kritikak kilonféle Iapokban Szeplroda|m|
munkasséaganak targyaldsa nem tartozik feladatunk korébe.

Makkai Sandor Kant-Bé6hm-i filozéfiai alapokon felépllé értékteoldgiai korszakanak bemutatasat nem az
onmaga altal is fomuvenek nevezett A vallas az emberiség életében és A vallas lényege és értéke cimi két
részes mive (1923)' alapjan végezzik el, melynek kvintesszencidjat mar megadtuk, hanem egy ezt
eI6készit6 iIIetve egy ennek alapjén megirt épit6 kényve segl'tségével Az elsében in statu nascendi a

nyerhetiink e teol6gia egészérdl vilagos képet.

Palyaja kezdetén, 1913-ban irta Valldsos vildgkép és életfolytatas cimi értekezését.'”" Alcime: BGhm
Karoly filozdfiagjanak inditasai egy vallasfilozofiai rendszer kiépitésére. Bevezetésében nemcsak témajat
exponalja, hanem 6nvallomast is tesz:

-Engem az alabbiak megirasara az késztetett, hogy minden metafizikai kérdés mell6zésével, tisztan az
embert vizsgalva, akinek a vallas lelki életében megnyilatkozé élményét képezi, dnkénytelenil sodrédtam
Bohm Karoly filozéfidjahoz, melyben néhany alapvetd inditést, valosaggal nélkilézhetetlen kiindulépontot
talaltam egy felépitend® vallasfilozéfiai rendszer megalkotdsara. Amiket elmondok, azok valéban csak
alapjait képezik egy késdbben felépitend6 nagy egésznek, mindazonaltal magukban rejtik annak egész
valéjat, mintegy csirdjaban, s minden kés6bb felvetendé probléma megoldasahoz is kiindulasi pontul
szolgalnak. Termeszetes, hogy itt nem a vallas objektiv igazsagairdl lesz sz6, hanem mindenekel6tt annak
pszicholégiai alapjalrol s 1ényegérél és értékelméleti fontossagarél. Ambar valészind, hogy teodicea sem
l6tezik ezeken Kiviil.""*2

E bevezetés utan a vallas |ényege utani kutatas rdvid torténete kdvetkezik a vallas 1ényegének kérdését
felvetd racionalizmustél Kant-Schleiermacheren és az (jkantidnusokon & a ,legmodernebb
vallaspsycholégia mivel6iig", akik nem masok, mint Starbuck, Leube, James, Flournoy és Wundt. Kanttal

184 MAKKAI 1915-1916, 1916-1917, 1917/C.

185 MAKKAI 1913/C, 1914/B, 1915/A és B, 1916/A, 1918/B.

188 MAKKAI 1923/A.

87 MAKKAI 1917/A és B, 1925/C2.

188 MAKKAI 1925/C4, 1923/E, 1925/C3, 1925/A.

189 MAKKAI 1916/B, 1923/D, 173-178. old., 1925/C, 102-112., 117-123., 312-317., 113-117. old.
190 MAKKAI 1923/A.

91 MAKKAI 1913/C.

192 MAKKAI 1913/C, 3. old.
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egybehangzo6an és a modernekkel szemben idézi a bohmi megallapitast: , A vallas tartalmat nem extazissal,
hanem egyszer( logikai munkaval kell megallapitani."'®?

Makkai — a Bohm filozéfidjaban megadott alapbdl kiindulva — agy latja, hogy ,A vallasos élmény
gyokeréll nem tekinthetlink mast, mint ami egydltalan minden inditasnak gydkere: az élet részideainak a
kifejlésre vald torekvései és a valok relaciéi kdzt levé 6rék harcot, az idea és a valdésag kdzt levd hianyt,
toérést, melynek érzelmi képe a fajdalom." A kuldnbség annyi, hogy a vallasos élmény létrejbttekor ,nem az
életaktusok szerint szétbomlé részideak Utkdzésérdl, hanem maganak, az élet 6sszideadljanak a valdsagba
ltédésérél van szo... A maga végtelenségében Ontudatra jutott élet igényli itt énmaganak az egész
teliességet." A végtelennek a mulandd viszonylatokba valé ,beletérésére” iranyulé kisérlet azonban
meghidsul, s a tapasztalat szerint tehetetlen, a halélnak adott emberben megsziletik a vagyodas a hianyzé
végtelen utan. Ez az 6nmagaban definidlhatatlan érzés csak akkor kap 6énallité erét, ha idedlla valik, azaz
Ontudatra jut, képpé alakul az emberben. Az dsszidedlnak a vilaggal valé (tkdzése pedig csak egy vilagkép
megalkotasaban juthat harmoéniara, amelyben idealiter mar diadalmaskodott, azaz akadalytalan kifejlésre
jutott az élet. Ez a vallasos vilagkép."**

A vallasos vilagképek kdz0Os tartalma szerint a vilag egy rendezett egész, amelynek kézpontjaban Isten, a
mindeneket atfog6 dntudat &ll, aki teremt, korményoz, fenntart mindeneket. Az ember e rendszer éntudatos
része. ,A valldsos vilagkép ... mindig egy idedlis allam képe, a valldsos eszménykép: Isten orszaga." E
vilagkép minésége, s e vilagban é16 ember egész habitusa az istenkép minéségétdl fligg. ,Az istenkép inditja
meg a vallasos eletfolytatast Mert az istenkép az emberi egyéniség 6nprojekcidja, sajat énjének tokéletes
masa, tehat életnorma."’ I%y a vallasos élmény jelentésége: ,az értékjelzék dsszpontositasa az emberi élet
magasbalenditése végett."'

Az eddig leirt egész ontolégiai folyamat e ponton atémlik az axiolégiai sikba. B6hm szerint a vallasban az
egész ember szamara a legértékesebb van célul és vagyalnak CS|IIap|tOJauI kitizve. Isten ,az értékek
szummitasa." % Az az abszol(t életnorma, amelyben mindaz, ami nekink jo, szép és igaz, teliességben van.
Eppen ezért vonz benniinket ellenallhatatlanul. Eppen ezért — 6nallitasunk koronaja lévén — a szeretet
érzését valtia ki belblink, és mint aX|o|og|a| tokéletesség, hddolatunk targya lesz. Ezt az axioldgiai
tokéletességet nevezi Bohm ,Szentségesnek."'*® A szentséges megragadasahoz nem kell kiilon érzék, csak
az a képesség, hogy az értéknek a fogalmat teljes egészében meghatarozott szummitasként képzeljik el.
Mivel ez mindenki szdméara lehetséges, a vallds mindenkiben benne rejlik, mégpedig nem mint kilén érzék,
hanem mint ,reformalt pszicholdgiai processzus és mechanizmus." Ezért nem eksztazissal, hanem egyszeri
logikai munkaval allapithaté meg annak tartalma. A szentséges nem valami kilén valésag, sem a valdsag
attribituma, mely hozza realiter tapad, hanem csak az a hatas, amelyet a tokéletes valésag barmely esete
bennlink kivalt, és specialis formaban akkor lesz vallasiva, amikor a teljesség totalitasat elképzeljik. Ehhez
az elképzeléshez pedig egyetlen lehetdség az intellektualis munka.

A félreértések miatt a szerz6 kilén hangsulyozza itt, hogy a vallas pszicholégiai alapjainak, lényegének
és axiologiai fontossaganak megéllapitasakor tavolrdl sincs szé a vallas objektiv tényeinek valésagardl, vagy
nemlétérél. Ha az istenképet az egyén alkotasaul tintetik fel, ezzel csak az egyedil megismerheté
antropoldgiai oldalt érintik, minden metafizikatdl és a hitelvektdl szabadon és fliggetlendl. Az 6rok valésagot
magat megélni lehet, de magyarazni nem. Az elmondottak tehat nem vonatkoznak a vallasos élmény realis,
fold feletti valoségéra, mert mindez csak Ut, az 6rok megkdzelitési processzus, mellyel a valladsos élmény
sajatunkka lesz. Makkai szerint ez a vilagon mégis a legerésebb teodicea a valldsos emberre nézve, mert a
vallasos élmény egyetemességét, szilkségszeri és elkeriilhetetlen lélektani Utjat irja le. De ezt az Istenhez
vezetd utat mégsem szabad Istennel magaval 6sszetéveszteni.

Az értekezés masodik része megallapitja: ,Az elmondottak alapjan bizonyossa valt, hogy a tartalmilag
mindig azonos vallasos vilagkép minésége az, amelytél a vallasos életfolytatas fligg. A Iend|to er6, mely e
vilagképben rejlik, nem tartalmaban, hanem minéségében él, ez 1évén az egyéni oldala."'®® Kis intelligenciaju
emberek csak masoktdl nyert hatas dtjan juthatnak emelkedett valldsos életfolytatasra, profétak,

19 MAKKAI 1913/C, 8. old.

19 MAKKAI 1913/C, 14-16. old.
195 MAKKAI 1913/C, 22-23. old.
198 MAKKAI 1913/C, 23. old.
9" MAKKAI 1913/C, 23. old.
198 MAKKAI 1913/C, 23. old.

1% MAKKAI 1913/C, 25. old.
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evangélistak, lelkészek vezetésével. A nagyszivl, fényl6 arcu profétak és martirok — csodakkal és
aldozatokkal teli — élete pedig mindenkor csak nagyszer( vallasos vilagképbdl taplalkozott és
taplalkozhatott.

A vallasos életfolytatas célja: az élet harmoéniaja az egyénben. A fajdalmas jellegi vallasos életben is az
egyén Istenben a maga életének tokéletességét, egyetlen erésségét és boldogsagat talalja meg. E vallasos
életfolytatds két exponense: a hit és a reménység. A hit bizalom Isten vezetésében, az élet
Orbkkévaldsagaban, allandd, azaz térvényszerl voltdban, Istenben valo kiteljesedésében. S amig ezt el nem
érjik, a hit el6revetitését, jovendd beteljesedésének bizonyossagat a reménység adja, mely nem spinozai
laetitia inconstans, aggd6dd 6rém, hanem jovébe kihelyezett bizalom Istenben. Mindketté tehat a szeretd
Istenre irdnyul, s az életben, mint a szeretd Isten szivén éathaladé kdzds eredéjik, nyilatkozik meg az
emberben a valldsos életfolytatas lényege: a szeretet. E szeretet Istennel szemben a teljes 6natadast jelenti.
A vilaggal szemben a megértést. Ez az 6natadd és megeérts szeretet |ényege szerint tétlen nem maradhat.
Istennek atadott élettel folytonos harcot folytat a vilag megszenteléséért, s a harc célja: békesség.

A zar6 fejezet végul kimutatja, hogy az egyén nélkiildzhetetlen életsziikségletébdl eredd vallasos
vilagnézet megalkotasara az élet teliességét, az értékek szummitdsat elképzelé és atélé intelligencia
sz(lkséges. llyet mindennapi emberekben nem talalunk, igy ,a vallasos eszmény inkarnalédasai gyanant
azon 0Orbk életli geniusok tekintetnek, kik a vallasos élmény klasszikus atéléi valanak: a vallasalapitok”.
LA vallasos élmény 6rok lényegét feds vilagkép és életfolytatas megteremtsje és atélsje Jézus volt."*® & a
vallas Orok inkarnacija. A legnemesebbet: a szellemet tlizte eszmenyll az ember elé, mikor Istent
szellemnek nevezte. S ezaltal megadta a lenditd er6t az En tdkéletes kifejlésének lehetévé tételére. E
ponton az &ltalanos vallasfilozéfia keresztyén vallasfilozéfiaba megy at. Itt kapcsolédnak be a targyalasba a
vallasos élet specidlis problémai (bln, Gjjaszlletés, predestinacié, kegyelem), amelyeknek mar ezen a
helyen megoldéasi lehetésége is adva van.

Tiz évvel késébb megjelend, el6bb emlitett {6 mivében (A valldas az emberiség életében. A vallas lényege
és értéke) az akkor ,egyetlen lehetségesének vélt béhmi alapon a realitas jegyeinek és a megismerd
funkcidknak a hitfunkciohoz valé viszonyuldsa kimutatasaval®™' ebbdl a kordbban megirt értekezésbdl

Ertékteologiai korszakanak beteliesedése idején az Ontudatos kalvinizmusban®? kdzértheté modon ad
attekintést a modern teolégia térténetének fazisairol és Osszefoglalast értékteoldgiai allaspontjardl.
Megallapitja, hogy a kézvélemény kézdnye ellenére a teoldgiaban éppen olyan ériasi és csodalatos valtozas
és fordulat ment végbe, mint a természettudomanyok életében. A skolasztikus jellegl, transzcendens,
irracionalis, érzékfeletti targyu teoldgia atalakult vallastudomannya. Ez egy vilagfordulast jelent a teolégia
térténetében. Targya tébbé nem Isten, hanem a vallas ténye maga, az emberi szellem vallasos élete. Tébbé
nem az a fontos, mit tanit a vallas, tanait hogyan igazolja a vallas, hanem a vallas tanai és jelenségei is
illusztracidiva lettek egy mogottik allé realitdsnak, amelybdl szdrmaztak, s amely a vallds maga, mint
torténeti és lelki tény. Ennek a tapasztalatnak, emberi ténynek lett magyardzatdva a teoldgia. Ez a
Schleiermachertdl kiindulé teolégiai koncepcié gazdag rendszerré épllt ki, amelyben bibliakritika,
egyhaztérténet, egyetemes 0sszehasonlito vallastérténet, vallaspszichologia és vallasfilozofia, hittan és etika
résztudomanyai foglalnak helyet és viragoznak fel soha nem latott médon.

A szerz8 vélekedése szerint miive megirasa idején e vallastudomanyi teoldgia atfordult legmodernebb
korszakédnak Ujjasziiletésébe.”®® Ravasz Laszl6 Homiletikdidban ugyanis megjelent a teoldgianak a
vallastudomanytdl fliggetlen koncepcidja. A vallastudomany jogosult, szikséges, 6nértéki tudomany, de
nem teolégia és semmi esetre sem a teologia. A teoldgia mivoltdt a Ravasz Laszld altal gyakorlati
teolégianak, az egyhaz élettananak, a vallas politikajanak nevezett, még csak csirazé tudomanyban kell
keresni. A teolégia az €l6 és megelevenité Ige tudomanya, amely a Biblia és az Egyhaz tudomanyosan
megismert tényeit Uj szempont alatt nézi és vizsgalja, mint olyan kifejezéseket, amelyeknek burkaban a mai
ember életét hatalmasan atformalni és megszentelni hivatott és képes értékek rendszere rejlik. Eppen ennek
a valladsos értékrendszernek a kibontdsa, megragadé elénk éllitdsa és az egyhaz élettevékenységeiben vald
épitésre el6készitd elagaztatdsa a teoldgia tudomanyos feladata. A teoldgia belépett az épité teologia
tudomanyos koncepcitjanak a jegyebe. Ehhez a vallastudomany a tények megtisztitott ismereti képével
csak anyagot adhat, de sem a Biblia, sem az Egyhaz lelki realitdsainak atértékeléséhez nincs kulcsa. Eppen

200 MAKKAI 1913/C, 33, 34. old.

20T MAKKAI 1923/A, 1. kot, 125-133. old.
202 MAKKAI 1925/A.

208 MAKKAI 1925/A, 27. old.
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ez a teoldgia dolga. A teoldgia a blin ellen vivand6 szabadsagharc haditervét és a felépitend6 Isten orszaga
tervrajzat adja mindazokkal az elméleti ismeretekkel, amelyek ehhez a harchoz és épitéshez
nélkll6zhetetlenek. A teoldgia gyakorlati dogmatika és pedagdgia.

Ennyibdl is lathaté a legegyszeriibb és legnagyszeriibb igazsag, amit Makkai Sandorr6l elmondhatunk:
talentumokkal rendkivil gazdagon megaldott élete az értékteoldgiatdl az Ige-teolégiahoz érkezé igehirdets
élete volt. Igehirdetési stilusanak szempontjait — a vele mar az értékteoldgia befejezé korszakaba érd
teoldogus generacié nevében is — abban allapithatjuk meg, hogy a Ravasz LaszI6tdl halaval fogadott
megtermékenyité hatasok atvétele utan a mostani |geh|rdetok térekvése: a mivészi elem alarendelése az
épits erck felszabaditasa érdekében?® Ennek jegyében irja e korszakaban igehirdetési és épitd jelleg
muveit: A szabadsdg vallasa (1910), Hittem, azért széltam (1913) A haléal, mystériuma (1918), Ird meg,
amiket lattal (1923), Zérgessetek és megnyittatik néktek (1925). 205 A Biblia cimiG mivében a Szentiras épit6é
jellegli ismertetését (1915), a Kegyelembédl hit altal cimiiben® pedlg a reformatus keresztyén vallas
alapvonalait, tartalmat és védelmét adja el6.

0 és teolégus kortarsai egyarant ,a gondolati elmélylilés és a praktikus hatdsok biztositasa felé s
legjavukban meég a szemléltetés eszkbzeiben is a lelki térténések bensd vilagahoz fordulnak s onnan keresik
az illusztracié anyagat. igy igehirdetésiik miivészi éncélisaga, fokeppen a szemléltetés ragyogd szineiben
és valtozatossagaban a Ravaszéhoz képest nagyon alarendeltté valik és meg is szlnik, viszont gondolati
mélységben és direkt épité er6ben nem egy ponton tulhaladjak mesteriket." 27 Jellemz6 torekvésik az
igehirdetés vilagnézeti és etikai jellegének, valamint az ©6ntudatos, életformald kalvinista egyhazi
tudatossagnak a kidomboritasa alkotasaikban. E sziikségszerl |épés az egyhazi irodalomban hatarozott
elérelépést jelentett olymoédon, ahogyan azt Makkai Sandor fogalmazza meg egy beszédében, a korszak
befejezése és U] kezdetek felé elére mutatva: ,A keresztyénség, amely azonositotta magat a polgari
vilagrenddel és diszkreditélja az evangéliumot, nem képes és nem is méltd arra, hogy ezt tulélje. Csak ha a
Téke és a Fegyver |m£)er|umava| szemben a Szeretet egyéni, lelki és krisztusi impériumat tudja sugarozni,
akkor az 6vé az élet."**®

204 MAKKAI 1925/B, 56. old.

205 MAKKAI 1910, 1913/B, 1918/A, 1923/C, 1925/C.

2% MAKKAI 1915/C, 1923/B.

27 MAKKAI 1925/B, 56. old.

208 \JAKKAI S. temetésén idézi BERECZKY Albert (1951).
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AZ ERTEKTEOLOGIAI TOREKVESEK LEZARULASA
(BEFEJEZO KORSZAK)

Megallapithatjuk, hogy az értékteoldgiai iranyzat befejezd korszaka mar Makkai Sandorral kezdetét veszi.
Nemzedékében a liberalizmus iranti megkulldénbdztetett figyelem mar végképpen letlint. A Pestrdl j6vé
evangéliumi iranyzat a multé lett. Viszont az Ujteolégusok nemzedéke is haladé hagyomanynak tekinti és
érvényesiti egyrészt a bel6lik kisugarzo idealisztikus kritikai tudomanyos szellemet, masrészt méltanyolja és
szolgdlja a bennidk megnyilvanuld él6 hit személyes hatalmat és életformald eréit. Ez a generéacié Ravasz
Laszl6 értékteoldgidjara épit, 6t tekintvén mesterének, de 6rokségét gazdagitani és formalni térekszik a
tudomanyos teolégiaban és az épité irodalomban egyarant. A Bohm-féle kritikai idealizmust Ravasz és
Bartok interpretalasaban fogadva el, kiterjeszti azt tovabbi vallastorténeti, kultdrhistoriai, pszichologiai és
vallasfilozéfiai terliletekre. Es olyan mezdkén is alkalmazza, ahova mesterei még nem hatoltak el. A Ravasz
altal els6sorban az igehirdetés elméletében alkalmazott értékrendszert pedagdgiai és szocidlis iranyokban
agaztatzja tovabb. Formai szempontbdl pedig az esztétikai elemet hattérbe szoritva a sajatos épitd elemet
erdsiti.

E nemzedék munkajaval mar sokkal révidebben kell csak foglalkoznunk e munka keretei kdzoétt, tekintettel
arra, hogy értékteoldégiai szempontbol nem sok eredetit talalunk irasaikban. Tovabba azért, mert értékes,
sokszor kitliné felkészlltséggel megirt és nagyszabasu alkotdsaikat csak palydjuk legelején irtdak az
értékteoldgia jegyeében.

Vasarhelyi Jozsef (1892—1916)

Nagyigéretli jovend® teoldgusként ragadta el egészen fiatalon a halal. Tehetségének legfényesebb
bizonyitéka, hogy révid élete soran maradand6é mivek sokasagat hagyta maga utan. Ha ezek tébbnyire
torzok is, tudomanyos becsik és mivészi értékik kétségtelen. Sziletett kultdrhistérikus és esztétikus. A
nyelvészet, térténelem, pszicholdgia, esztétika ismeretanyaganak félényes birtokosa. A tudomanyos tények
elemzésében megnyilvanuldé képessége és 0Osszképet add, tdmoéritd, szintetizaldé készsége egyarant
kivételes. Egyetemes filozéfiai latdssal szemlél és egyéni dbrazold miivészettel ad el6 minden mondanivalot.

Vazlatok Baksay Sandor irdi arcképéhez (1915), valamint Az orosz regény és az orosz jellem (1916):
kivalo esztétikai irasok.?'

Teolbgiai célja a teoldgiai tudomanyoknak a vallastorténeti szemlélet alapjan valé atdolgozasa volt. Ezt az
UjszOvetség vizsgalataval kezdte. Jézus Krisztus haborus vilaga (1916) ciml eléadasan kivil féként Pal
apostollal foglalkozott. El6bb népszeri képsorozatban adta el6 temajat (1914-1915).2"% Aztan kétrészes
eIotanuImanyt irt: A Pal apostolra vonatkozo kutatasok evolicidja és Kultdrhistdriai bevezetés Pal apostol
korahoz.?"® Végil teljesen kldolgozott formaban is megfogalmazta témajat a halala elétt kevéssel megjelent
Pal apostol cimii mivében (1916) " amelynek kulonosen vallas- és kortorténeti részletei elséranguak.
Halala utan megjelent munkaja: A genfi ,Réveil" (1917) azt bizonyitja, hogy nemcsak az antik kor lelkének
megragadasara, hanem a modern vallasi folyamatok jellemzésére is kivaloé adottsaga volt.

299 MAKKAI 1925/B, 51-52. old.
210 VASARHELY! 1915/C, 1916/A.
&1 VASARHELY! 1916/B.

12 VASARHELY! 1914-1915.

#18 VASARHELYI 1915/A és B.

214 VASARHELYI 1916/C.

25 VASARHELYI 1917.
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Imre Lajos (1888—1974)

A gyakorlati teolégianak f6ként a vallasos nevelés, a pasztoracido és a belmisszié kérdésében vezetd
egyénisége volt e korszakban. EI6bb Ravasz Laszl6 vezetésével és Makkai Sandorral egyitt, késébb
Makkai Sandorral és Tavaszy Sandorral szerkesztette Az Ut cim( folybiratot, amelynek évfolyamaiba nagy
értékl tanulmanyok egész sorat irta. Ezekben a vasarnapi iskola, az ifjisagi munka, a falusi és varosi
gyllekezet szervezése és pasztoralasa, valamint a belmisszié egyes againak és egységes elveinek kifejtése
talalhaté meg teoldgiai mél}/rehatoléssal, irdanymutatd jelleggel és erével. Fébb mivei kdzil megemlitendd:
A gyermek valldsa (1912),%'° amely az els6 alapos katechetikai tanulmany, a gyermekkor és ifitkor vallasos
pszichéjének elsé rendszeres vizsgalata, irodalmunkban azonban a lélektani iranyok és azok kritikai
érvényesitése terén tulzottan kordhoz kétédik.

Az erkédlcsi nevelés viszonya a vallashoz (1913), Vezérfonal az ifjusag gondozasahoz (1920) és A falu
mivel6dése (1922) ciml mivek az egész nép- és nemzetnevelés akkori problémakdérét targyaljak. Tovabba
ide tartoznak: A valldstanitas problémdja (1914), A magyar kalvinista lelkipasztor eszménye (1922)*" stb.
Makkai Sandor szerint: ,Imre Lajos concepcidéja nem annyira a gyakorlati theologia mivoltanak és
rendszerének alapkérdéseire, mint inkdbb maganak az egyhazépité munkanak individudlis és szocialis
problémaira, e munkdk megszervezésének, tartalmanak és végzésének elveire iranyul; e tekintetben a
Ravasz-féle concepcidonak megvaldsitasat maguknak a homiletikai, katekhetikai és pastorativ
értékrendszereknek kidolgozasaban mellézve, a megvaldsitas szervezés- és modszertanat adja és miveli;
hallgatélagosan épitve a ,,g)raktikus dogmatikara", amely irodalmilag megalkotasra var, mint tartalmi része a
gyakorlati theologianak."'

,Olyan a teoldgiai munkaban, mint egy 6tvosmivész — mondta réla Marton Janos egykori sarospataki
professzc>2|r19—, tirelemmel kikalapalja a legkisebb részleteket is s remekbeszabott alkotasok kerlinek ki a
kezébél."

Tavaszy Sandor (18886—1951)

Filozofiai és kulturfilozéfiai téren fejtett ki magas szinvonall munkassagot, mint kolozsvari teolégiai tanar. A
transzcendentalis filozéfia elveit alkalmazta filozéfiatorténeti és vilagnézeti tanulmanyokra. Mdvei:
Az ismeretelmélet és a megismerés psycholdgidja (1914), Az emberiség életének filozofigja (1917),
Schleiermacher philosophiaja (1918), Histdriai megismerés a teoldgiaban (1918), A jelenkor szellemi valsaga
(1923), A nyugateurdpai kultura sorsa Spengler filozofiajanak tikrében (1924), Térténelmiink j értékelése
(1923), Vilagnézeti kérdések (1925).7%° Tanari székfoglaloja: A keresztyén vallastudomany a lelkésznevelés

szolgalataban (1921 )221 ertékteologiai alapokon hatarozott egyhazépité programot hirdet meg.

Ugyanezt teszi mas és mas megvilagitasban: Mi a pietizmus és mi nem a pietizmus? és A nép fogalma
vilagnézetiinkben és életlinkben cimi iranycikkeiben (1923-1924) 2% Nagyszamu kritikai szemléje és cikke
jelent meg kilénbéz6 egyhazi lapokban.

Filozéfiai latdsmdédjanak mélysége, stilusanak precizitasa és vilagossaga, egyhaza térténeti szellemének
interpretalasa és épitd irdnyd érvényesitése adjak e korszakbeli miveinek jellemzéit. Késdbbi
professzorsaga idején Ige-teoldgiai alapokon irja tovabb muveit.

#'® IMRE 1912.

#7 IMRE 1913, 1914, 1920, 1922/A és B.

218 MAKKAI 1925/B, 55. old.

219 MARTON Janos egykori eléadasabdl.

20 TAVASZY 1914, 1917/A, 1918/A és B, 1923/A és C, 1925/A és B.
21 TAVASZY 1921.

22 TAVASZY 1923/B, 1924.
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Révész Imre (1899—1967)

A kés6bbi debreceni plispdk kolozsvari professzorsaga idején atmenetileg vesz at értékteoldgiai nézeteket.
Makkai méltatdsa szerint nemzedékének ,legalaposabb tuddésa és nagyon termékeny iroja. Csaladi
Orbkségképpen vette at nagyatyjatol és atyjatél az egyhaztérténelem mivelését s az értékes és diszes
Orokséget filozofiai alapozassal, a targykér bamulatos kiterjesztésével és finom mivészi kepessegekkel
gazdagitotta, tudomanyaba a legmodernebb és egyuttal épitd allaspontot és értékeket széve."

A tudomanyos egyhaztérténetiras (1913) cima miivében®* fejtette ki torténetfilozofiai allaspontjat. Igen
nagy és alapos felkésziltséggel eloadott tiszta és vildgos elvei a kritikai idealizmus dénté hatdsat mutatjak.
Vallasunk a térténelemben (1917) ciml mlvében az egyetemes keresztyénség szellemét mutatja fel
kitiné Osszefoglald attekintés keretében. Az egyes korok mili6jének és a kiemelkedd személyiségek
jellemének plasztikus abrazolasat nyultva mmdenutt egyik legszebb alkotasat adja at az olvaséknak Akikre
nem volt mélté a vilag cimi konyveben ®A forrastanulmanyozas kitiné példajat adta: Dévai Biré Matyas
tanitasai (1915) és Bod Péter, mint térténetiré (1916) cimi irasaiban.?*’

Vilagos tdrténetszemléletének kora aktualitasaira valé alkalmazasa, kdzvéleményformald ereje, de
legféképpen az utdkor szamara is maradand6 gondolatai ragadnak meg benniinket publicisztikai miveiben,
Unnepi beszédeiben. llyenek: A szamiizétt Rakoczi, A magyar protestantizmus problémaja, Bethlen Gabor a
kalvinista fejedelem, Nevelés az egyhaztortenet/ kathedran, Elvek és féligazsagok, Jelszavak revizidja
(1914-1918), A mai magyar kalvinizmus (1923)

Egyhaztérténeti esszéi is nagyon értékesek: Kalvin-ragalmak (1914), Vonasok a Cromwell énarcképbdl.
(1915), Husz Janos és kora (1916).° E nagy és értékes munkassag mind a szerzé életének dele el6tti
korszakara esik, mutatva a szerzd kivételes szellemi adottsagait és ihletettségét, megsejtetve a lelki
kalvinizmus eljdvendé hirndkét.

Az utoved

Az értékteologusok sorsat azok a kivald felkészllési és vilagos szellem( tudésok és igehirdeték zarjak be,
akik mar életik egy meghatarozott id6szakaban és véglegesen kiépitett teologiai allaspontjuk, illetve
rendszerik szerint nem is nevezheték értékteoldgusoknak. Eletmivik némely — tébbnyire kezdd korukbdl
szarmazb — alkotaséban, vagy teoldgiai rendszerik bizonyos vonasaiban mégis értékteologus jellegiknek,
illetve az értékteoldgiabdl vett hatasoknak kétségtelen és emlitésre méltd bizonysagat adjak.

Gonczgl Lajos Az 0sszehasonlité vallastérténeti modszer alkalmazasanak kérdése (1918) cimi
miivével” iratkozik fel erre a listara.

Matyas Emé P&l apostol mystikdja és A valldsos mystika cimii miveit™' ira nyilvanvaléan béhmi

alapokon, az értékteoldgia szellemében, bibliatudomanyi alaposséaggal, mély pszicholégiai elemzéssel és
vallasfilozéfiai készséggel.

Nagy Géza A keresztyénség jovSje (1922) cimli munkajaban®* a szellemtorténeti megfigyelések

élességével vilagitja meg a targyat illet ellentétes allaspontokat, s a filozéfiaival szemben bensébb, épitébb
teoldgiai megoldast keres a gyakorlati élet sikjara mutatva.

23 MAKKAI 1925/B, 53. old.

2% REVESZ 1913.

5 REVESZ 1917/B.

226 REVESZ 1921.

%7 REVESZ 1915/B, 1916/A.

8 REVESZ 1914/B,C,D, 1915/D, 1918/A.B, 1923.
29 REVESZ 1914/A, 1915/A, 1916/B.

20 GONCzZY 1918.

21 MATYAS 1921/A és B.

22 NAGY 1922.
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Molnar Jend Gourd Janos Jakab vallasfilozofiajanak (1915) ismertetésével és Kant: A gyakorlati ész
kritikdjanak forditasaval és jegyzetelésével (1922)%% vett reszt e tudomanyos munkéaban.

Trocsanyi Dezsd a kolozsvari egyetem sub auspiciis regis bélcsész doktora, késébb papai teoldgiai tanar,
szintén teoldégus (Sarospatakon végzett) és filozéfus egyszemelyben Béhm Karoly hatasat elsosorban
filozéfiai mivei mutatjak: Bdlcseleti bevezetés (Papa, 1934) és Bélcselet-térténelem (Papa, 1939)

Imre Sandor kolozsvéari bdlcsészdoktor, a szegedi egyetemen a neveléstudomany tanara, bdéhmi
hatasokon nevelkedett, etikai idealizmusat mindvégig megérzi. Ide sorolhaté mivei: Gyakorlati tanarképzés
és reformatus iskoldink (1903), Protestans szellem és ujjaépités (1925), A lelkészi hivatas nevelési
szempontbdl (1930).%%°

Vass Vince Papan teoldgiat végez, Pesten boélcsészdoktor, papai teolégiai magantanar, kecskeméti
lelkész iranyunkhoz tartozo munkai a palydja kezdetén irt két kdnyve: A vallasi ismeretelmélet (1915) és
Vallas és erkdlcs (1917). 286 .Maga a vallads lényegében élet; az dntudatnak telijes kiszabadulasa,
meggazdagodasa sajat nem-tudatos tartalmaval, az 6sszes er6k koncentralasa a szentséges, az isteni akcio
szempontjabol"®®’ — visszhangzik a bohmi megallapitdis elébbi nagyobb lélegzetli mivének
Osszefoglalasaban.

Csikesz Sandor debreceni teoldgiai egyetemi tanar 1926 junlusaban tartott dékani ertekezeseben ismét
vallastudomanyi teolégiai meggy6zédést vall. Az értekezés cime: A vallds gyokere.”® Ezt a gyokeret a
vallasos Osztdnben talalia meg, melynek ,meg kell nemesitenie és korlatok kdzé kell szoritania Ugy az
Onfenntartas, mint a fajfenntartas 6sztdneit, s vele egész emberi életliinket, hogy igy az emberi kdzdsség
azza legyen, melyben mind a harom 0sztén csodas harménidban ésszeforr, t.i. Jézus igaz értelmében: Isten
csaladjava."**

2% MOLNAR 1915, KANT 1922.
234 TROCSANYI 1934, 1939.
5 IMRE 1903, 1925, 1930.

26 VASS 1915, 1917,

%7 VASS 1915, 163. old.

2% CSIKESZ 1926.

9 CSIKESZ 1926, 14. old.

© Copyright Mikes International 2001-2005, Hegeddis Lorant 1996-2005 -43 -



HeGEDUS LORANT : UJKANTIANUS ES ERTEKTEOLOGIA

A BIZONYOSSAG KERESESETOL AZ IGE BIZONYOSSAGAIG
(OSSZEFOGLALAS)

Az Ujkantidnus és értékteoldgia jelentéségér6l — a torténelmi, szellemtdriéneti és Udvtdrténeti
szempontoknak a teolégiatdrténetben vald 6sszefonddasaval szamolva — a kdvetkezdképpen szélhatunk
fejtegetéseink és beszamolénk zaradékaban.

Az (j vilagtoérténelmi korszakban, a szocidlis igazsagossag elkerilhetetlen érvényesilésének, masrészt a
20. szazad embere szamara (Albert Schweitzer szerint is) végzetessé valhaté szellemi hanyatlasnak az
idején, az Ujkantianus és értékteoldgia térténelmi értékelése dialektikus fesziiltségben mutatja az ellentétek
harcat és egységét. Egyrészt torténelmileg is szikség volt a Szellem tanubizonysagaira, az értékek
felmutatdsara, az etikum jelentéségének hangsulyozasara, és az elszemélytelenedés folyamataban,
tdmeghisztériak vilagméretl krizisében a személyiség pdratlan fontossaganak felismerésére. Masrészt
mindez — a szocialis igazsagossag elodazhatatlanul siirgés térténelmi tennivaldi idején — alibi-funkciét
tolt6tt be. Ezt hangsulyozza Bucsay Mihdly teologiatdriéneti eldadasaban. E szerint a béhmi filozofia is
.a filozofiai rendszerek egyike, ... az un. Descartes-féle tudatfilozéfianak nagy kdvetkezetességgel és
korszerlien kiépitett valtozata. Akkor azonban, amikor feltiint a katedrakon, inkdbb az a tulajdonsaga
szerzett neki belépbjegyet, hogy a legalkalmasabb volt az idegek megnyugtatasara. Mert a szazad elején, az
els6 vilaghaboru elétti évtizedben a gondos vizsgalddét mar minden arra intette, hogy roppant szakadék
szélén tantorgunk, ... egymas ellen fegyverkeznek a vilag nagyhatalmai, ... milliényi ipari és agrarproletar
szenvedéseébdl ériasi mennyiségl tarsadalmi robban6éanyag halmozodik fel ... A neokantianus irany hive
amiatt van telve mamoros biliszkeséggel, hogy minden mogoétt, a természet és a politika, a tarsadalom és a
tudomany mogétt a Szellemet latja ott, mint Iétesitét és mint torvény adot.">*

Ebben a helyzetben, mint ma is és Iényegében véve mindig, a filozéfiai-teoldgiai Szellemen tul déntéen
arra az isteni Szellemre lett volna szllkség, amelyr6l — a Janos 1,14 igéjét személyes és tarsadalmi
értelemben konkretizalva — elmondhatd: ,minden utainak vége: a testiség.” (Oetinger) Csak a satani
szellem marad mindig a szellemiség vildgaban, az isteni Szellem a testiségbe alaszallva testté lesz.

E kettés-egy, dialektikus jellegl torténeti-tarsadalmi szempontnak az elfogadasa utan valhat csak
egyértelmivé a szellemtdrténeti értékelés. Errél irja Koncz Sandor: ,Az érték-teoldgia nagy teoldgia-térténeti
jelentésége abban van, hogy a racionalis-kritikai teol6gia utan a modern vallaspszicholdgiai és értékelméleti
alapon nyugvd épité teoldgia tudomanyos rendszerét kidolgozza, annak gy&zelmét elésegiti s ezzel
hathatosan tisztitia a még nagyobb és meglepébb tavlatok felé aramlé teoldgiai levegét."*"!

Ezek a ma mar vilagosabban lathat6 tavlatok valéban meglep6éek. Most immar nyilvanvald, hogy ezek a
mindvégig rendkivil magas, olykor legmagasabb szellemi szinvonalon &ll6 Ujkantianus értékteolégusok —
Ravasz L&szl6 személyesen hozzam irt, mellékelt levele szerint is — a 20. szdzad protestans teoldgiaja
szellemi ingamozgasanak Utjat tették meg eddig a végs6 pontig, amely utan ellentétes iranyd szellemi
mozgas veszi kezdetét, és jarja végig a maga palyajat. Mindnyajukat egységbe flizi az, hogy a bizonyossag
keresése vitte 6ket a szubjektiv idealizmushoz. Mint szubjektivek, a realitds igénye és keresése révén
jutottak az érték gondolatdhoz. Az érték logikai struktiraja szikségképpen hajtotta 6ket az éiményhez, mert
az élmény atérzett érték. Végll a teoldgiai sziikséglet vitte 6ket az Ige teoldgiajahoz.

A 20. szazadi teoldgia protestans aganak attekintése pedig ugyanezt az utat visszafelé mutatja fel az Ige
teoldgiajaban és annak hatareseteiben, amint az Barth objektivitdsabol kiindulva a Brunner térténetiségén és
szubjektivitasan étmegy a Bultmann szinte illuzionizmuséba, hogy megérkezzék Tillich egyetlen kérdéséhez,
az egzisztenciahoz.?** Mindnyajan hisznek, és ezért szélnak a Szentirds kalvini summajarol, a Krisztus
keresztjének nagy dsszeadast jelérél, Istennek és 6nmagunknak a megismerésérdl.

Ez vezet at az (dvtdrténeti szempontl értékeleshez, amelynek egyeddli teljes tudoja Isten, aki
teoldgiankat is megbocsatva és megszentelve hasznalja fel az O dicséségére.

240 BUCSAY 1965, 209. old.
21 KONCZ 1942, 106. old.
242 A 20. szazadi Barth-tal kezd6d6 teoldgiai iranyokrdl ad j6 attekintést Tillich-ig ZAHRNT 1966.
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Istennek hodolva és az embert szeretve kell az értékteolégia korszakaban hirdetett igei igazsagokat és
értékeket megbecsuinink, ugyanakkor mind térténelmi szocialis, mind igei teolégiai szempontbdl tallépnink
rajta aktualisabb és teljesebb igei igazsagok felé.

Soli Deo Gloria!
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45. sz, 557-563. old, 46. sz, 573-581. old, 47. sz, 594-599. old, 48. sz, 605-612. old, 49. sz, 621-627.
old, 50. sz, 637-644. old, 51. sz, 653-662. old, 52. sz, 671-676. old.

KERESZTES Jo6zsef

1878/C A vallasbdlcselet kézikbnyve. Masodik kétet. irta: Dr. Kovacs Odén (kdnyvismertetés),
Egyhazi és Iskolai Szemle, 24. sz, 425-435. old, 26. sz, 259-263. old, 29. sz, 302-305. old, 30. sz,
318-321. old, 31. sz, 332-338. old, 32. sz, 348-353. old, 33. sz, 363-370. old, 41. sz, 499-505. old.

KERESZTES Jo6zsef

1879 A biblia, in: id. BARTOK Gydrgy - KERESZTES Jozsef - KOVACS Odén szerk.: T4jékozds az
ujabb theologiai kérében, Budapest, Franklin, VII1-332 old.

KONCZ Séandor

1942 Hit és vallas. A magyar reformatus vallastudomanyi teolégia kibontakozasa és hanyatlasa,
Debrecen, Csuka Laszlé Kényvnyomdaja, 152. old.
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KOVACS Odén

1869 Het protestantisme in Hongarije gedurende de llaatste twintig jaren, Academisch proefschrift.,
Leiden Hazenberg, 10+165+7 old.

KOVACS Odén

1872 Jézus személyének jelentésége a mai keresztény vallasos tudatban, Egyhazi Reform, D/1,1-
12. old. (1. rész - 2. rész nem jelent meg)

KOVACS Odén

1873 A csuda, jovenddlés és ihletés dogmatikai fogalmainak biralata (Otto Pfleiderer: Das Wesen
der Religion, 303-410. old.), KOVACS Odoén atdolgozasaban, Egyhazi Reform, UL évi., 3. szam, 65-
78. old.

KOVACS Odén

1876-1877 A vallasbdélcsészet kézikényve, 1-2. kétet, Budapest, 1. A vallas mint tinemény, vagy a
vallasok torténete, 1876, XX-388 old., 2. A vallas Iényege, vagy a vallas és a vallasos eszmék
boélcseleti felfogasanak torténete, 1877, 312 old. (A Magyarorszagi Protestans Egylet kiadvanyai 10-
12) (Protestans Theologiai Kényvtar 3/6,4/8.)

KOVACS Odén

1877-1878 Mir6l és hogyan prédikaljunk, Egyhadzi és Iskolai Szemle, 1877, Il. évf, 1. sz., 4-7. old, 2.
sz, 19-24. old, 3. sz., 33-35. old., 27. sz, 454-457. old, 28. sz, 469-475. old, 29. sz, 485-489. old, 30.
sz, 501-504. old, 31. sz, 517-520. old, 1878, HI. évf, 16. sz, 249-252. old, 17. sz, 269-273. old, 18.
sz, 285-288. old, 21. sz, 341-344. old.

KOVACS Odén

1880 A legijabb hittani rendszerek, in: id. BARTOK Gyérgy - KERESZTES Jozsef - KOVACS Odon
szerk.: Tajékozas az ujabb theologia kdrében, Budapest, Franklin, 205-268. old.

LANG, Henrik (Heinrich)

1876 Keresztyén dogmatika. Gondolkozé keresztyének szdméra., ford.: KERESZTURI Sandor,
Budapest, XVI-236 old.

LIEBMANN, Otto

1865 Kant und die Epigonen. Eine Kritische Abhandlung (Uj kiadas: hrsg. Von Bruno Bauch, Berlin,
Reuther-Reichard, 1912, XX-239 old.)

MAKKAI Sandor

1910 A szabadsag vallasa. 1910. oktéber 31-ére, Kolozsvar, Stief Nyomda, 8 old.
MAKKAI Sandor

1912 Bevezetés a személyiség pedagogigjaba, Kolozsvar, Stief Nyomda, VIII-107 old.
MAKKAI Sandor

1913/A A nagy személyiségek nevel6i jelentésége (Philosophiai tanulmany), Budapest, Hornyanszky
Kényvnyomdaja, 27 old.

MAKKAI Sandor

1913/B ,Hittem, azért szoltam” (Vallasos elmélkedések), Kolozsvar, Egyhazi Ujsag konyvtara 1.
(szerk.: BARABAS Samu), Gombos Ferenc Lyceum-kényvnyomda, 88 old.

MAKKAI Sandor

rendszer kiépitésére, Besztercebanya, Hungaria Nyomda, 34 old. (Kiny.: Béhm Karoly élete és
munkassaga).

MAKKAI Sandor
1914/A Az intelligencia nevelése, Csaldd és Iskola, XXXX. évf., 7. sz., 75.-77. old., 8. sz., 87-88. old.
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MAKKAI Sandor

1914/B A vallas lélektana, Protestans Szemle, 26. évf., 7-8. flizet, 424-443. old.
MAKKAI Sandor

1915/A A hit szeme, Protestans Szemle, 17. évf., 6. fuzet, 375-391. old.
MAKKAI Sandor

1915/B E. Boutroux: Tudomany és vallas a jelenkori filozéfidban, Protestans Szemle, 27. évf., 3-4.
flzet, 227-237. old.

MAKKAI Sandor

1915/C A Biblia. Utmutaté a Szentiras tanulmanyozasahoz. Kdzépiskolak... névendékei szamara,
Kolozsvar, Az Ut, 69 old. (2. kiadas: Kolozsvar, Az Ut, 1918, 69 old.)

MAKKAI Sandor

1915-1916 Hogyan tanitsunk vallast?, Az Ut, |. évf., 1. szam: 12-16. old., 2. szdm: 59-66. old., alc:
Vallastanitds az iskoldban, I. évf., 3. szam: 100-105. old., Il. évf., 1. szam: 11-22. old., 2. szdm: 46-
53. old., 4. szam: 98-102. old., 1916, II. évf, 5. szam: alc. Gyermektipusok és modszer, 119-123. old.

MAKKAI Sandor

1916/A A hit problémaja. Vallasfilozéfiai tanulmany, 1. rész, A hit vilhigmagyarazo6 ereje, Budapest,
Kékay Nyomda, 96 old. (ll. rész nem jelent meg)

MAKKAI Sandor
1916/B Magyar protestans szépirodalom, Protestans Szemle, 18. évf, 1. flizet, 50-59. old.
MAKKAI Sandor

1916-1917 A Konfirmacié reformja, Az Ut, 1916, 2. évf, 7-8. sz., 196-199. old., 1917, 3. évf, 21-30.
old.

MAKKAI Sandor

1917/A A vallas a protestantizmusban, Protestans Szemle, 29. évf, 6. flizet, 524-533. old. (in:
Zoérgessetek és megnyittatik nektek, 1925,5-15. old.).

MAKKAI Sandor

1917/B A szektak keletkezésének okai, Kolozsvar, Kalvin Szdvetség, 27 old. (Eredetileg: Az Uz‘,
1916, DL évf, 2. sz., 68-80. old., DL évf, 3. sz., 110-122. old.)

MAKKAI Sandor

1917/C A kalvinista gyiilekezetnevelés alapelvei, Az Ut 1. évi, 5. szam, 217-223. old.
MAKKAI Sandor

1918/A A halal mystériuma, Budapest, Magyar Evangéliumi Keresztyén Diakszdvetség, 70 old.
MAKKAI Sandor

1918/B Az értelem és a hit harca, Akarat, IX/4-6. sz., 114-121., IX/7-8. sz., 137-143. old.
MAKKAI Sandor

1918/C Schleiermacher filozéfidja, Protestans Szemle, 30. évf., 4-6. flizet, 202-209. old. (kbnyvism.
TAVASZY Sandor: Schleiermacher filozéfiaja, 1918)

MAKKAI Sandor

1922 A Jlélek élete és javai. Philosophia propaedeltika, Kolozsvar, Erdélyi Reformatus
Egyhazkertlet, 64 old.

MAKKAI Sandor

1923/A A vallas az emberiség életében. A vallas lényege és értéke, Torda, Erdélyi Reformatus
Egyhazkerdlet, I-1l. két., 172 + 151 old. (Erdélyi Reformatus Egyhazi Kényvtar 2-3.)
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MAKKAI Sandor

1923/B ,Kegyelembd! hit altal." A reformatus keresztyén vallds alapvonalai, tartalma és védelme,
Kolozsvar, Erdélyi Reformatus Egyhéazkerilet, 72 old.

MAKKAI Sandor

1923/C ,ird meg, amiket lattal." Beszédek, elmélkedések, eléadasok, Kolozsvar, Minerva Nyomda,
185 old.

MAKKAI Sandor

1923/D Az erdélyi magyar irodalom kérdése (Irodalmi estélyen), in: ,ird meg, amiket lattal", 173-178.
old.

MAKKAI Sandor

1923/E Az eszmények valésaga (Akadémiai estélyre), in: ,/rd meg, amiket I4ttal", 168-172. old.
MAKKAI Sandor

1924/A A régi és az (j munkasok, Az Ut, 6. évf., 3. sz., 77-81. old.
MAKKAI Sandor

1924/B Harom év (igazgatdi évzard beszéd a reformatus theologiai fakultason junius 22-én), Az Ut,
6. évf., 6. sz., 131-136. old.

MAKKAI Sandor

1925/A Ontudatos kalvinizmus. A reformatus magyar intelligencia szamara, Budapest, Soli Deo
Gloria, 67 old.

MAKKAI Sandor

1925/B Az erdélyi reformatus egyhazi irodalom 1850-t6] napjainkig, Kolozsvar, Minerva Nyomda, 59
old.

MAKKAI Sandor

1925/C ,Zérgessetek s megnyittatik nektek.” Tanulmanyok, el6adasok. Beszédek, elmelkedések. A
lelkipasztor napl6jabdl, halottak, akik élnek. Emberek és kdnyvek, Kolozsvar, Az Ut, 332 old.

MAKKAI Sandor
1925/C1 A tudatalatti, in: Zérgessetek és megnyittatik nektek, 16-32. old.
MAKKAI Sandor

1925/C2 lluzid, suggestid, vallas, in: Zérgessetek és megnyittatik nektek, 33-41. old. (eredetileg:
Cultura, 1924).

MAKKAI Sandor

1925/C3 A keresztyénség az élet itélészéke elbtt (Akadémiai estélyre), in: Zérgessetek és
megnyittatik nektek, 44-51. old. (Elhangzott mint el6adés: 1923)

MAKKAI Sandor

1925/C4 A Iélek talalkozasa Istennel, in: Zérgessetek és megnyittatik nektek, 65-72. old. (eredetileg:
Egyhazi Ertesit, 1923)

MAKKAI Sandor

1925/C5 A mi fakultasunk, in: Zérgessetek és megnyittatik nektek, 78-90. old. (eredetileg: Tanari
székfoglalé, Az Ut, 1918)

MAKKAI Sandor

1925/C6 Az él6 egyhaz, in: Zérgessetek és megnyittatik nektek, 90-102. old. (eredetileg: Az Ut,
1923)

MAKKAI Sandor

1925/C7 A szépség hazaja, in: Zbrgessetek és megnyittatik nektek, 102-112. old. (eredetileg:
Pasztortiiz, 1923)
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MAKKAI Sandor

1925/C8 Az ifjusagi irodalom kérdése, in: Zdrgessetek és megnyittatik nektek, 113-117. old.
(eredetileg: Ifju Erdély, 1924)

MAKKAI Sandor
1925/C9 Petéfi 6roksége, in: Zérgessetek és megnyittatik nektek, 117-123. old. (eredetileg: 1922)
MAKKAI Sandor

1925/C10 A kolt6 préfétasaga (Reményik Sandor: ,A mihelybdl" c. kétetérdl, Ellenzék, 1924), in:
Zorgessetek és megnyittatik nektek, 312-317. old.

MAKKAI Sandor

1938 Az egyhaz missziéi munkdja (Az egyhaz torténeti képe, élete, tevékenységei. A pasztori
misszid. A gyllekezeti misszid. A kiilmisszid), Budapest, Révai, 382 old.

MAKKAI Sandor

1941 Ravasz LaszI6 igehirdetdi Utja, in: VASADY Béla szerk.: Es I6n vildgossdg, Budapest, Franklin,
9-58. old.

MATYAS Erné

1921/A P4l apostol mystikdja. Ujszovetségi vallastorténeti tanulmany, Kolozsvar, Minerva Nyomda,
106 old.

MATYAS Erné
1921/B A vallasos mystika. Vallasphilosophiai tanulmany, Kolozsvér, Minerva, 47 old.
MOLNAR Albert

1898-1899 Védekezzink, Erdélyi Protestans Lap, 1898,1. évf, 48. sz, 403-404. old, 49. sz, 411-413.
old, 50. sz, 419-421. old, 51. sz, 427-428. old, 52. sz, 437-438. old, 53. sz, 445-446. old, 1899. DL
évf, 1. sz, 2-3. old, 3. sz, 19-20. old, 4. sz, 27-28. old, 5. sz, 35-36. old, 6. sz, 44-45. old.

MOLNAR Albert

1900/A Egyhazi életlink fejlesztésének eszkdzei, Erdélyi Protestans Lap, DL évf, 24. sz, 222-225.
old, 25. sz, 231-234. old, 26. sz, 239-242. old.

MOLNAR Albert

1900/B Egyhaztarsadalmi munka, Erdélyi Protestans Lap, EL évf, 46. sz, 416-418. old, 47. sz, 422-
424. old, 48. sz, 430-432. old, 51. sz, 461. old.

MOLNAR Albert

1907 Egyhazi beszédek, ordciok és imak, dsszegyljt, sajté ala rendezte: NAGY Karoly, Budapest,
Koékai Nyomda, XV-166 old.

MOLNAR Albert

m.s. Homiletika (befejezetlen kézirat).
MOLNAR Jend

1915 Gourd Janos Jakab vallasfilozofiaja, Bolcsészettérténelmi tanulmany, Marosvasarhely, 96 old.
NAGY Géza

1922 A keresztyénség jévéje, Székelyudvarhely, Kényvnyomda Rt, 136 old.
NAGY Karoly

1895 Kalvin theologiaja. Theologiai magantanari dolgozat, Nagyenyed, Baldy Nyomda, XDI-191 old.
NAGY Karoly

1907 Emlékezés Molnar Albertre, in: MOLNAR Albert: Egyhdzi beszédek, ordcick, imak, sajté ala
rend.: NAGY Karoly, Budapest, Kokai Nyomda, 1907, VII-XV. old.

© Copyright Mikes International 2001-2005, Hegeddis Lorant 1996-2005 -54 -



HeGEDUS LORANT : UJKANTIANUS ES ERTEKTEOLOGIA

NAGY Karoly

1908 Bartok Gyodrgy plspok felett tartott emlékbeszéde, Reformatus Szemle, 1. évf, 14. sz, 213-220.
old.

NAGY Karoly

1909 Kalvin, mint dogmatikus és etikus, in: SZOTS Farkas szerk.: Emlékezés Kalvinrdl, Magyar
Protestans Irodalmi Tarsasag Kiadvanyai, Hornyanszky Kényvnyomdaja, 113-194. old.

NAGY Karoly

1909 Tudomany es élet (h. igazgatd évnyito beszéde), Az Erdélyi Reformatus Egyhazkerdlet
Theologiai Fakultdsanak Ertesit6je 1808-1909,39-47. old.

NAGY Karoly

1911 A vallas és egyhaz jovéje, Az Erdelyi Reformatus Egyhazkerilet Theologiai Fakultasanak
Ertesitéje 1910-1911, 5-13. old.

NAGY Karoly

1912 Losonci baro Banffy Dezsé emlékezete, Az Erdelyi Reformatus Egyhazkerilet Theologiai
Fakultasanak Ertesitéje 1911-1912, 1-18. old.

PFLEIDERER, Otto
1880 Grundriss der christlichen Glaubens und Sittenlehre, Berlin, Reimer, VIII-371. old.
RAVASZ Laszlo

1907 Bevezetés a gyakorlati theologiaba. Theologiai magantanari vizsgalatra, Kolozsvar, Ellenzék-
nyomda, 93 old.

RAVASZ L&szl6

1909 Dr. Bartok Gyobrgy, mint teolégus, Az Erdélyi Reformatus Egyhazkerilet Theologiai
Fakultasanak Ertesitéje 1808-1909, 1-38. old., in: A Thaborhegy orméan, Kolozsvar, 1928, 9-43. old.)

RAVASZ Laszlé

1910/A Kalvin és a kalvinizmus, Az Erdélyi Reformatus Egyhézkertilet Fakultdsdnak ErtesitSje 1909-
1910, 33-50. old. (in: Latasok Kényve, Kolozsvar, 1917, 1-31. old.)

RAVASZ Laszlé

1910/B ,Ez ama Jézus". Egyhazi beszédek és elmélkedések, Kolozsvar, Stein Nyomda, XVI+165
old.

RAVASZ Laszlé

1913 Bohm Karoly értékelmélete, killonds tekintettel esztétikai alapelveire, in: KAJLOS (KELLER)
Imre szerk.: Dr. B6hm Karoly élete és munkassaga, Besztercebanya, a Madach Tarsasag kiadasa,
IIl. két., Besztercebanya, 297-350. old.

RAVASZ Laszlé

1915 A gyiilekezeti igehirdetés elmélete. Homiletika, Papa, XX + 497 old. (Reformatus Egyhazi
Kényvtar 11.)

RAVASZ L&szl6

1916 Kétféle latas (Hamlet és Don Quijote), Protestans Szemle, XXVm, 273-279. old. (in: Latasok
kényve, 1917, Kolozsvar, 32-39. old.)

RAVASZ L&szl6

1917 Latasok kényve. Beszédek, elmélkedések, Kolozsvar, Hornyanszky Kényvnyomdaja, X| + 352
old.

RAVASZ Lé&szl6

1918 Kicsoda az ember? Harom el6adas 1918. januar 20-31. napjain, Budapest, 1-51. old. (in: A
Thaborhegy orman, Kolozsvar, 1928, 44-69. old.)
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RAVASZ Laszl6

1922 Gondolatok, Budapest, Bethlen Nyomda, 191 old.
RAVASZ Laszl6

1923 Orgonazugas, Beszédek, eléadasok, Budapest, a szerzé kiadasa, 192 old.
RAVASZ Laszl6

1924/A Az emberélet Utjdnak felén. Beszédek, cikkek, eléadasok, Kolozsvar, Az Ut kiadasa, Minerva
Nyomda, 270 old.

RAVASZ Laszlé

1924/B A szocializmus evangéliuma és az evangélium szocializmusa, in: Az emberélet dtjanak felén,
Kolozsvar, 1924, 51-61. old.

RAVASZ Laszlé

1924/C Mialkotas és miélvezet, in: Két beszéd: Tisza Istvan és a magyar tragédia - Mialkotas és
miélvezet. Székfoglald a Kisfaludy Tarsasagban, Budapest, Studium, 31-56. old.

RAVASZ Laszlé

1924/D Madach ,pesszimizmusa", Protestans Szemle, XXXDI. évf., 1. flizet, 24-30. old.
RAVASZ Laszlé

1925 Jokai lelke, Protestans Szemle, 34. évf., 1-2. fuzet, 61-64. old.
RAVASZ Laszlé

1928 A Thaborhegy orman. Beszédek, cikkek, eléadasok, Kolozsvar, a szerz kiadasa, Minerva
Nyomda, 308 old.

RAVASZ L&szl6

1932 Alfa és Omega. Prédikaciok, beszédek, cikkek, 1-2. két., Budapest, Franklin, X + 383, VIII +
333 old.

RAVASZ Laszlé

1941 Isten rostdjaban. Beszédek, irasok, 1-3. két., Budapest, Franklin, Xl + 498, VIII + 478, VII +
567 old.

RAVASZ Laszl6
1944 Magamrdl, Debrecen, Nagy Nyomda, 43 old.
REVESZ Imre

1913 A tudomanyos egyhaztérténetiras, 1. férész. Elvi prolegomena és térténeti attekintés,
Kolozsvar, Stief Nyomda, VII-148 old.

REVESZ Imre

1914/A Kélvin-ragalmak, Protestans Szemle, 26. évf., 1. flizet, 37-60. old.
REVESZ Imre

1914/B A szdmiiz6tt Rakoczi, Protestans Szemle, 26. évf., 5. fuzet, 301-304. old.
REVESZ Imre

1914/C A magyar protestantizmus problémaja, Kolozsvar, 16 old. (Az Erdélyi Kélvin Szdvetség
Kiadvéanyai 1.)

REVESZ Imre
1914/D Bethlen Gébor a kalvinista fejedelem, Protestans Szemle, 26. évf., 6. flizet, 339-358. old.
REVESZ Imre

1915/A Vonasok a Cromwell énarcképbdl (Még egy adalék az angol szellem ismeretéhez),
Protestans Szemle, 17. évf., 5. fizet, 291-309. old.
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REVESZ Imre

1915/B Dévai Bir6 Matyas tanitasai. Tanulmany a magyar protestans theoldgiai gondolkodas
kezdeteirdl, Kolozsvar, Stief Nyomda, 179 old.

REVESZ Imre

1915/C A reformacié és a kultdra viszonyanak kérdéséhez, Protestans Szemle, 27. évf., 1. flzet, 70-
80. old.

REVESZ Imre

1915/D Nevelés az egyhaztérténeti kathedran, Székfoglald értekezés... a kolozsvari reformatus
theologiai fakultason, Kolozsvar, Stief Nyomda, 13 old., (Kiny. Reformatus Szemle)

REVESZ Imre
1916/A Bod Péter mint térténetird, Kolozsvar, Stief Nyomda, 42 + 2 old.
REVESZ Imre
1916/B Husz Janos és kora, Protestans Szemle, 18. évf., 1. flzet, 23-35. old.
REVESZ Imre
1917/A A vilagnézet kérdése és a haboru, Protestans Szemle, 29. évf., 5-6. flizet, 329-344. old.
REVESZ Imre

1917/B Vallasunk a torténelemben, in: KECSKEMETHY Istvan - id. BARTOK Gyoérgy szerk.: A mi
vallasunk. A nagy reforméacié négyszazados évforduldjara, Kolozsvar, Kolozsvari Reformatus
Theologiai Fakultas, 191-313. old.

REVESZ Imre
1918/A Jelszavak revizidja, Protestans Szemle, 30. évf., 4-6. flizet, 189-201. old.
REVESZ Imre

1918/B Elvek és féligazsagok (Zovanyi Jend torténetfelfogdsahoz), Protestans Szemle, 30. évf., 7-
10. fuzet, 280-290. old.

REVESZ Imre

1921 ,Akikre nem volt méltd a vilag". Képek a keresztyénség térténetébdl, Kolozsvar, Az Erdélyi
Reformatus Egyhazkerilet kiadasa (Minerva), 144 old. (Erdélyi Reforméatus Egyhazi Kényvtar 1.)

REVESZ Imre

1923 A mai magyar kalvinizmus, Budapest, Bethlen Nyomda, 43 old. (Holland-Magyar Kalvinista
Kényvtar 6)

SCHLEIERMACHER, Friedrich

1850 Die praktische Theologie nach den Grundsatzen der evangelische Kirche in Zusammenhange
dargestallt, hrsg. J. Fredrichs, Berlin.

SCHWEIZER, Alexander

1856 Die protestantischen central dogmen in ihrer Entwicklung, innerhalb der reformirten Kirche, 2.
Halfte, Das 17-18. Jahrhundert, Zirich, Orell-Fuessli, X-834 old.

STRAUSS, David Friedrich

1838-1839 Das Leben Jesu. Kritish bearbeitet von: - - 3. verb. Auflage, Tubingen, Osiander, 1. Bd.
1838, XXVI + 787 + 2 old., 2. Bd. 1839, VI-785 old.

SZELENYI Odén

1910 Schleiermacher vallasfilozéfiaja, Békéscsaba, Corvina Nyomda, 79 old.
TANKO Béla

1907 Béhm Karoly axioldgidja, Kolozsvar, Ellenzék-nyomda, 51 old.
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